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sunu

Bu sayimizda;

* Ozel bsliimde Hirosima ve Nagaza-
ki've atom bombasi atimasinin 40. yi-
Iinda, insanhdin nasil bir toptan yokol-
ma tehdidiyle yiiz yiize oldugu yer ali-
yor... Bugiin insanhk, Hirosima'dan 40
yil sonra Hirogsima'ya yénelenden binler-
ce kez daha biiyiik bir tehlikeyle karsi
kargiya. Hirogsima'da yasananin bir am
olarak kalamayacagi, niikleer silahlan-
manin bu asamada giincelligini korudu-
§u, insanlk i¢in canh bir uyan 6zelligi ta-
sidigi gercedinin israrla vurgulanmas, in-
sandan yana olan giiglerin sorumlulu-
gundadr.

Bu sorumluluk gercevetinde diizenle-
digimiz 6zel béliimde; T.Zeynep Sem-
ra, 40. Yil Anisina baghkl yazisinda, Hi-
rogima’da yasanan trajedivi kronolojik si-
ra i¢inde e'e alirken “Tiim savaglar, kit-
lesel kiyimlan amaglarlar. Bu nedenle biz
bans icinde yasamdan yanayiz” diyor.
Refik Zerengil'in Nikleer Sizofreni ince-
lemesinde ABD'nin hegomonya emel-
leri i¢in atom bombasini nasil bir niikle-
er santaj araci olarak kullandi& tarihi ge-
lisimi iginde verilerek, giiniimiizde diin-
yanin karsi karsiya bulundugu niikleer si-
zofreniyi tarihe gémmenin gerekliligi dile
getiriliyor. Serol Teber ise Bang Icinde
Yasamama Hastahgt adh yazisinda ‘Ruh-
bilimciler'in kahei bir bangin saglanmasin-
da, vapay olarak tretilen “diisman”la-
rnin gercek kimliklerini sergilemenin ve
tinsel-ruhsal militarizmin, bu alandaki ¢a-
lismalarin en kalici ve tehlikelisini olus-
turdugunu géstermenin ivedi énemini
vurguladiklanim belirtiyor. Hirosima'da
40 yil 6nce yasanan trajedi Japon heki-
mi Shuntara Hida ve Amerikah gazete-
ci John Hersey tarafindan degisik yon-
leriyle sergilenirken, Mihail Solohov'un
Cok Geg¢ Olmadan adh gagrisi ile Matis-
se ve Picasso’'nun 1952'de kaleme aldik-
lant Bans Bildirisi, niikleer silahlanma
karsisinda sanatgi sorumlulugunu yan-
sitiyor. Uluslararas: Hekimler Birligi'nin
Atom Cadginda Hipokrat Yeminine Ek
bildirisi, niikleer tehlike karsisinda tiim
hekimleri uyaryor. Gunther Anders'in
atom silahlanm yok etmeyi 6neren ve
6000 hekim tarafindan imzalanan agikla-

mast ise bu bildiriyi biitiinler nitelikte. Hi-
rosima felaketinin sanata yansimalan,
Oben Giiney'in Atom Segenegdi adh ya-
zismin konusunu olusturuyor. Frederic
ve Iréne Joliot-Curie'lerin_kizi Héléne
Langevin 1984 yiinda Le Mande'da ya-
pilmig konusmasinda, anne ve babasi-
nin, atom bombasinin kullanilmas: kar-
sisindaki tavirlarini anlatirken, bir cok bi-
lim adam, sanatgi ve politikact 5 Tem-
muz 1985 tarihli Avrupa gazetelerinde
vayinlanan Yildiz Savaslarina Hayir bil-
dirisinde, uzayin bans ve ilerleme hizme-
tinde olmas: gerektlgim belirterek “yildiz
ag:n projesi” durdurulmalidir diyor-
lar. Ozel bsliimde ayrica Japon sairler-
den érnekledigimiz siirler de yer aliyor.

® Hirosima'nin 40. yildéniimiiniin ya-
ni sira, ttim diinyada baristan yana gii¢-
lerin &nemli bir kazanimi ve insanlk igin
dnemli bir banig adimi olan Helsinki So-
nug Belgesi'nin imzalanmasinin da 10.
vildénimiindeyiz... Silahlanmadan cika-
n olanlarca soguk savagin alabildigine tir-
mandmmldidt gtinimtizde, Helsinki-
1975'in kazanmimlarimi korumak ve daha
ileri adimlarla biitlinlestirmek hayati
énem tagtimaktadir. Sonu¢ Belgesi'ne
sayfalanimizda yer verirken, konunun ta-
sididi hayati énemi bir kez daha vurgu-
lamanin gerekirliginden yola giktik: Nu-
rer Ugurlu da Nice Asklar Arkadaghklar
Gordiim yazsinda; Rosenberg'leri anar-
ken iinlii davanin gerisinde yatan eko-
nomik ve politik gercekleri yansitiyor.

* Bu sayinin diger yazilarinda; Arslan
Bager Kafaoglu, pozitivizmin elestirel in-
celemesini.konuya ekonomik ve sosyal
yonleriyle yaklasarak siirdiiriirken, Oguz

ziigiil, neo-pozitivizmin fizikselcilik an-
layisini ele aliyor. Omer B. Canatan'in
Satan Raz Degilse ve Deniz Mazlum'un
Greu'in Tarihi adh gahsmalan ise grev ko-
nusunun girig. yazilan. Zuhal Oziigiil ise
Kitle lletisim Araglarinda Kadin Imgesi
adh ¢alismasinda kadinin toplumsal ko-
numupu TV-Basin baglaminda ele ah-
yor. Kizlderili soykirimi, “Yalniz Olii Bir
Kizilderili lyi Bir Kizilderilidir™ yazisinda
isleniyor. Busoykirimdaki “tistiin: basa+
risi” nedenjyle adi diinyanin en biiyiik
tahrip giiciine sahip niikleer baghkh fii-

zelerinde yasatilan John Pershing’i an-
latan Pershing'in Dilnil ve Bugtinii de bu
béliimde yer aliyor. Nikaraguah kizilde-
rili Sebastian Lopez ise cocuklugunu, ai-
lesini, politik gelisiminive yeni Nikaragu-
a'nin insasina kathsim “Cocuklarimin
Daha lyi Olacaklarina Inaniyorum adh
yazisinda anlatiyor.

® Bu ayki edebiyat yazilan arasinda,
Memet Fuat'la Cagdas Tiirk Siiri Anto-
lojisi, Tomris Uyar’la ise éykii ve giin-
celeri konusunda yapilmis birer séylesi-
ye yer verdik. Saldh Birsel Yashlik Giin-
liigti'nii bu sayimizda da siirdiiriiyor. Af-
sar Timucin Gelenekten Yararlanma ya-
zisinda, kiiltiir ve sanatta gelenekle ilis-
kinin temellenmesinde gézetilecek kosul-
lari degerlendiriyor. Onat Kutlar'in Vis-
ne Agaci. Vedat Giinyol'un Yeni Istan-
bul Seriivenim adh denemeleri ve Vey-
sel Ongéren'in Geng Sair ve Siirin Sil-
rekliligi degerlendirmesinin yani sira, Aziz
Calislar'in diizenledigi ve Veysel Atay-
man’in cevirdidi Edebiyatta Yéntem-4,
Teoman Aktiirel'in Siir Dili ya da “Siir-
ce’'si, Hasan Izzettin Dinamo'nun anilan
siirliyor. Sayfalarimiz arasinda Tomris
Uyarin Bol Buzlu Bir Ask Liitfen! adl
oykiisii de yer ahyor.

* Bu sayimzin siirleri, Can Yiicel, Sa-
bahattin Kudret Aksal, Mehmed Kemal,-
Arif Damar, Metin Eloglu, Edip Canse-
ver, Talip Apaydin, Refik Durbas, Gii-
ven Turan ve Resit Ergene’den. Pava-
se’ nin siirlerini Cevat Capan, Aragon'-
un siirini ise Ahmet Necdet Tiirkgeles-

tirdi.
» 13. Istanbul Festivali iistiine bir de-

gerlendirn.eyi Filiz Ali'nin notlanndan su-
nuyoruz. Ahmet Levendoglu, genglik yi-
linda genglik tiyatrolarina nasil bakilma-
s1 gerektigini ele aliyor. Sanat Haberleri
béliimiinii ise Hakan Derman haairladi.

* Bu sayimizda Ferruh Dogan, Tur-
han Selguk, Tan Oral, Hasan Seckin,
Necati Abaci ve Giirdal Duyar karikatiir
ve desenleriyle yer aliyorlar. Sevgi Tam-
gii¢, Emin Ates ve Osman San da cevi-
rileriyle bu sayimiza katkida bulundular.

* Refik Zerengilin Yedinci Sanat
Sinema-5 adh yazist postadaki gecikme
nedeniyle dergimizin bu sayisina gireme-
migtir. Oziir dileriz.
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Gelenekten
Yararlanma

Afsar Timugin

Genc insanlar ¢ok yerinde bir duyarli-
likla gelenekten yararlanma konu-
sunu sik sik giindeme getiriyorlar.Gele-
nek onlar i¢in yok sayilmasi, yadsinma-
s1, en azindan énemsenmemesi gereken
bir sey degil. Ise yontem agisindan ba-
karsak, gelenekten yararlanma sorunu-
nun her seyden 6nce gelenek nedir ve
ne degildir sorusuna yanit aramakla ay-

dinhga kavusturulabilecegini soyleyebi-

liriz. Oyle ya, énce konumuzun en te-
mel kavraminda ya da belirleyici kay-
raminda anlasmamiz gerekir. Ondan
sonra gelenekten yararlanma diye bir
sorunun olup olamayacag: s6z konusu
edilmelidir. Daha sonra da, boyle bir
yararlanma olas gorillmekteyse, bunun
nasil olabilecegi tartisiimalidir.

Gelenek kavrami da pek ¢ok kavram
gibi sakizlandirilmaya, siindiiriilmeye
yatkin bir kavram. Yazik ki baz kav-
ramlarin neredeyse plastik bir yapisi
var, her el onu ayr1 bir ¢arpitmayla bir
baska seye benzetebilir. Kavramlar car-
pitmak yasami degistirmek olamaya-
cagina gore, her ¢arpittigimiz kavram
bilgi agisindan giiritk ya da bozuk bir
yapi tasi olur. Carpitilmis kavramlarla
yapilan tartismalardan yillarca hicbir
sonu¢ alamadifimiz bizler unutabilir
miyiz? Daha onemlisi, bugiin icerigi
bizce agik ve segik olarak belirlenmemis
kavramlara dayanarak ileri geri konus-
makta sofistleri bile geride birakma du-
rumunda oldugumuzu yadsiyabilir mi-
yiz?

Gelenek sorunu ikide bir karsimiza
dikilecek. Ciinkii kiiltiir dedigimiz ge-
nel digiinsel etkinlikler alaminin temel
sorunlarini tartismaya her girisimizde
birkag temel kavrami, bu arada gelenek
kavramim karsimiza dikilmis gorecegiz.
Bundan yirmi otuz yil énce, yani geng-
ligimizde bizler bu tiir tartismalara ya
da arastirmalara girmektense yadsiyic
bir tutum almay: daha uygun bulurduk.
Gelenek mi? At gitsin! Uygarhk mi?
Altni kurcalama! Sanatta bigim soru-

nu mu? Cok durma istiinde! Boyle
boyle, bir anlamda kéktenci bir tutum-
la, 6niimiize gikabilecek tiim sorunlari
Onceden giyotine gdnderiveriyorduk.
Siyasal ayrihiklar icinde bir takim kav-
ramlan béliismiis, paylasmis gibiydik.
Ornegin tarik i, gelenek i, birey tutucu
arkadaglarimiza birakmis; daha cok,
gelecekle ve toplumsallasmayla ilgili
kavramlara sahip ¢ikmistik. O yiizden
en iyimizde bile bir papaz katilif var-
di. Zamanla anladik elbette insan ya-
samunin bir biitiin oldugunu ve énemli
olanin bakilandan ¢ok bakis bigimi ol-
dugunu; anladik ama, giil gibi, ipek gibi
zamanlar elimizden kayip gitti. Simdi
yan yanabildigin kadar o bulaniklikta
gecmis giinlere, aylara, yillara...

Bugiin genclerimiz gelenegi yadsimak
degil de, onu dogru bir gozle goriip de-
gerlendirmek isterken ok hakhdirlar.
Cunki gelenegin iki yiizii vardir, biri
kurumug, bitmis, gecerligi kalmamis
ylizii, biri.de yasama katilan yiizii. El-
bet bir giin bugiiniin canl gelenekleri
de sOniip gidecek, yerlerini bagka gele-
neklere geleneklesmis baska degerlere
birakarak. Cinkil gelenek dedigimiz
sey bir toplumun yerlesik duygu ve dii-
siince ozelliklerini belirleyen bir deger-
ler dizgesi olmakla degisime son dere-
ce agiktir. Ne yazik o insanlara ki, ge-
lenekcilik adina, bir zamanlar yasamis
ama zamanla soniip gitmis degerleri ya-
satabilmek icin diinyanin siringasim
kullamir, diinyanin vitaminini harcar, ge-
ne de aglamakh bir sonuca ulasmaktan
kendilerini kurtaramazlar.

Gelenekler gercekte toplumsal alis-
kanhklardir. Bu aliskanliklarda doga-
dan gelenle toplumdan gelen i¢ icedir.
Geleneklerin olusmasinda doga kosul-
lar1 da toplumsal etkilesimler de bityiik
rol oynar. Gelenek dedigimiz sey tiim
bireyleri, en kosullanmaz gibi duran bi-
reyleri bile bir dlgiide kosullar. Bu ara-
da, inatla toplumdis: davrananlara el-

bette bir séziimiiz yok. Onlar bir ya- -

na birakin, kimseye benzememeye bzen

gosteren bireyler bile bu ortak 6zellik-
lerden bir seyler tasirlar, kimseye ben-
zememeye ¢alisirken bu ortak ozellik-
lere bir seyler katarlar.

Gelenek bir toplumun yapiskam gi-
bidir. Gelenekler bir toplumun tiim sag-
likh iiyelerine ortak anlayis, ortak du-
yus, ortak davrams zemini hazirlar. Bir
toplumda bir kisi bir bagka kisinin ne
dedigini inceden inceye anlayabiliyor-
sa, bu yalmzca ortak bir dile sahip ol-
makla aciklanamaz. Sezislerin, duyus-
larin, bakislarin, isteklerin-ve davrams-
larin ortak olmasi bir toplumda iletisi-
mi ve etkilegimi kolaylastirir. Toplum-
da tiim goriiglerin birbirine uygun dii-
secegi anlamina gelmez bu. Tiim goriis-
lerin birbirine uygun diistiigii bir top-
lumda gelenekler basta olmak tizere cok
sey giiriiltiiye gitmis demektir.

Davranis bicimlerini, duyus ve diisii-
niis bigimlerini yaratan yasamin kendi-
sidir. Yasam siirekli bir akis icindedir,
durmadan yeni seyler yaratir. Zaman-
la yani yasam bicimleri degistikce go-
rilgler degisir, sezisler degisir. Bu degi-
sim icinde eski gelenekler giderek yeni
geleneklere birakir yerini. Yasami bir
degismezlikler alani olarak gérenler ya
da gormek isteyenler eskimis gelenek-
lerin yokolusunu bir toplumsal ¢ékiin-
tii gibi degerlendirirler, neredeyse diin-
yanin sonuna gelindigine inanirlar. Es-
kiyle yetinmek yeniye uymaktan kolay
da olsa, herkes, oniinde sonunda yeni-
ye uymak zorunda kalir.

Bu durumda s6yle diyebiliriz: gele-
nek dedigimiz sey bir toplumda yasa-
yan degerler toplamindan baska bir sey
degildir ve elbette gelenek dedigimiz za-
man tek tek kisilerin koydugu degil top-
lumca koyulmus degerler anlasilmali-
dir, Yani ben bir ahlak kitab: yazsam
ve bu kitapta bir takim ahlak degerleri
One siirsem, bu degerler gelenekle ilgili
degerler olmayacaktir, bunlarn gele-
nekle ilgili olabilmesi icin toplumca
dzumlenmesi, yasanmasi, baska insan-
lara, baska verlere ve zamanlara top-
lumca aktarilir duruma gelmesi gereke-
cektir.

O bitmez titkenmez yenilenis icinde
degerler hi¢ durmadan bir degerlendir-
meden gegerler, Degerlendirme siireg-
leri boyunca onlar yeni anlamlar kaza-
narak doniisiimlere ugrarlar. Bu yiiz-
den degerleri, ille de semac bir belirle-
me gerekiyorsa, yasayan degerler, ol-
mekte olan degerler ve 6lmiis degerler
diye iice ayirmak dogru olur. Burada
onemli bir noktaya gelmis oluyoruz, o
da gelenege bakarken yasayan degerler-
le 6lmiis olan degerleri birbirinden ayir-
ma zorunlulugudur.

Toplumlarda yasayanla 6lmiis olan
arasinda hemen her zaman kalinca bir

*gegis yeri vardir. Olmekte olan deger-



ler ya da eskisi kadar etkin olmayan ve
etkinligini giinden giine yitiren deger-
ler bu gegis yerinde yapi taglarim olug-

tururlar. Yasamin ayrintilar iginde el- ©

bette neyin dogdugunu neyin Slmeye
dogru gittigini ve neyin diinyasini de-
gistirdigini gormek her zaman kolay de-
gildir. Biz degerlerin degistigini biliriz
ve tam bir biitiinsellik iginde sezeriz,
ama bu degisimi tiim ince ayrintilariy-
la gbérme olanagimiz yoktur. Burada
keskin bir goriise ulagabilmek i¢in kiil-
tiir sorunlarnyla tam anlaminda ic ice ol-
mak gerekir. Ama keskin goriis higbir
zaman kesin goriis degildir.

Gelenek ad1 altinda topladigimiz ya-
sayan degerler biitiinil birbirinin zorun-
lu béliimii gibi duran iki ayr1 alanla, ah-
lak ve sanatla ilgilidirler. Birbirinin zo-
runlu bolimii sézii bizi sagirtmamali:

ahlak agisindan baktifimizda sanat ah-

lakin bir pargasi, bir dislastiricisi gibi

" durur; sanat agisindan baktigimizda ah-
lak sanatin icerigini bir dlciide olustu-
ruyor gibidir, Bir davramg kurallar ala-
n1 olarak ahlak, bir duygu ve diigiince-
ler ¢oklugunu diglagtirma yéntemleri
toplami olarak sanatla tam bir baglan-
t1 igindedir. Ahlakta bir toplumun de-
gerleri savunulur, sanatta bir toplumun
degerleri yansitilir.

Degerlerin baslica ozelligi, onlarin
degisken ve kaygan oluslaridir. Degis-
kenlik uzamda ve zamanda baskalasim
anlami tagir. Kayganhk da her bir de-
gerin her bireyde ayn bir yorum kazan-
masindan gelir. Degerler bir toplumun
duygu ve diislincelerinin 6zgiil anlatim-
lar1 olduklarina gore, bu 6zgiilliigiin bi-
reysel diizeyde tam bir dzgiinliige do-
niisebilecegini soylersek sanirim yanli-
sa diismiis olmayiz. Her insan iyi kotii
ya da kendine gore bir degerler yorum-
cusudur. Bu yiizden her insan su ya da
bu 6lgiide filozoftur.

Buna gore, bir toplumu tammak,
onun duygu ve diisiince bi¢imlerini, da-
ha temelde de yasama bigimlerini ige-
ren degerlerini tanimakla olacaktir. Bir
toplumda olmak, o toplumun degerle-
rini iyi bilmek anlamina gelmez her za-
man. Tersine, toplumlarim tamyanlar
tammayanlardan elbette ¢cok azdir. Co-
gumuz bilgece bir bilgisizlik icinde ya-
sariz ve buna gore yargilarimizi dogru
bilgilere gore degil de yakistirmalara
gore ortaya koyariz. O zaman degerler-
le bulugmamiz nasil oluyor? diye soru-
labilir. Bu sorunun yamti ¢ok kolaydir.
Biz, ¢ok zaman, degerleri tamimadan
degerlerin gereklerini otomatik olarak
gergeklestiririz. Kisacasi, topluma bi-
lingli katihm, otomatik katithmdan ge-
nellikle ¢ok daha dar boyutludur.

Bir yash kisiye gosterdigimiz bir say-
g1, diisiiniilmiis bir sayg: olmaktan ¢ok,
otomatik bir saygidir. Cok kisi, yash-

lara nigin sayg1 gdstermeliyiz sorusunu
enine boyuna tartismadan, yashlara
saygi gostermeyi yeglemistir. Bu saygi
belki diisiiniildiigiinde daha anlamh bir
bicimde gerceklestirilebilecek bir saygi-
dir, belki de diisiiniilmiis olsa hi¢ mi hi¢
gerceklestirilemeyecek bir saygidir. Za-
ten, bu degerler, bizim her durumda uy-
dugumuz degerler degillerdir, insan ge-
lenege hicbir zaman kayitsiz sartsiz bag-
lanmay diisinmez, bdyle bir baglan-
mada kisiliginin zedelenecegini duvar,

Sanateilarin yaratilarinda da bu de-
Zerlerin etkin bir bigimde ve zorunlu
olarak dislastigini sdyleyemeyiz. Top-
lumsallik geleneksellikle sinirh degildir
ve insan yaptiklariyla ve yapmakta ol-
duklariyla oldugu kadar yapacaklariy-
la da insandir. Ote yandan her birey,
icinde bulundugu, kendisini igcinde duy-
dugu gelenekler dizgesinin bir béliimily-
le, hatta bazen tiimiiyle terslesebilir.
O yiizden her sanat yapitinda zorunlu
olarak gelenekler tam bir giigliikle yan-
sir diye diisiinmemiz yanilgiya diisme-
miz olur.

Giindelik davramislarimizdan ¢ok sa-
natta gelenekler yeni bicimler, yeni yo-
rumlar kazanirlar. Her yapit belli bir
nesnellik temeline dayanir ve nesnel ola-
na bireysel aciklama getirir. Giindelik
yasarmmizda daha cok geleneklere uy-
ma, sanatsal yasamimizda daha ¢ok ge-
leneklerle hesaplagma vardir. Elbet bu-
rada da birtakim degisik durumlarla
karsilasabiliriz. Bir davrams kural kar-
sisinda 6zgiin bir davranis bigimi orta-
va koymaya calisanlar az degildir, bu-
na karsilik toplumu oldugu gibi géren
sanatgilar, toplumu olmasin istedigi gi-
bi goren sanatcilardan sayica az da ol-
sa, vardir.

Ne olursa olsun, sanat, yasam deger-
lerini yansittigi ve yorumladigi élgiide
sanattir. Budegerlerin sanatta etkin ki-
linmas1 neden ¢nemlidir? Her gseyden
dnce, 'bu degerleri iyi tanimadar top-
lumu iyi tammak olas: degildir de on-
dan. Ayrica bir toplumu olanlariyla ta-
nimadan onu gelecefe agmak da olasi
degildir. Sanat, doéniistiiriicii bir sanat
olacaksa, toplumsal degerleri agan, ya-
satan, dislastiran bir sanat olacaktr.
Toplumsal degerlerin hi¢ yansimadig,
insam yalmzca en evrensel dzellikleriyle
yakalamaya calisan sanat yapitlarimin
tartismasina girmek bu yazinin konu-
sunu asacaktir. Yalmz su kadarini soy-
leyelim, en az evrensellesme sans1 olan
sanat {iriinleri, insam salt evrensel 6zel-
likleriyle yakalamaya c¢alisan sanat
iiriinleridir.

Geleneksel degerlerin ya da yasam
degerlerinin dislastirildigi ve insanin ge-
lisimi agisindan etkin kilindigi sanat
iiriinlerinin evrensellesme sans1 daha
goktur. Ciinkii insan bir baska insam

canli insani 6lgiileri icinde tamimak is-
ter. Tamimak istedigi va da bazi 6zel-
liklerini bilmek istedigi insan kendisi gi-
bi biri olmalidir, yani birtakim 6zgiil
davrams bigimlerine sahip biri olmali-
dir. Degerler, soyutlanmis bigimde bir
yerden bir yere kolay kolay tasinamaz-
lar. Ciinkii deger dedigimiz sey yasam
bigimlerinden, davrams bigimlerinden
kolayca soyutlanabilecek bir sey degil-
dir. Soyle de diyebiliriz: bir toplumda
degerler kolay kolay yalin olarak kav-
ranamazlar; onlar, en agik bicimde, ya-
samin kendisinde ve yasami diglastiran
ahlak ve sanat iiriinlerinde dislagirlar.
Bu iiriinler bizimle degerler arasinda
bir képriidiir, bir orta yerdir. Biz ken-
dimizi onlarda agiklariz, karsimizdakini
onlarda aciklanmis buluruz. Ne var ki
bu képriiniin ya da daha dogrusu kép-
ritlerin gercek anlamda gecit verebilmek
igin estetik agidan giiclii olmasi gerekir.
Toplumda kendiliginden bir istekle
dogmus ve bu yiizden halkbiliminin ko-
nusu olmus olan iirtinler tam anlamin-
da diisiiniilmiis bir estetik ¢abayla ger-
ceklestirilmis olmadiklarindan ya da en
azindan gergeklestirilmis olmadiklar:
zaman bize ¢ok seyler sdylemek istese-
ler de sdyleyemezler. Bunlar, bu gibi

. lrtinler, bu yiizden, hemen her zaman

kendilerini izleyene yari yolda kalmis-
ik, oteye gecememislik duygusu verir-
ler.

" Yeniden yaratma iste burada zorun-
lu olur ve imdadimiza yetisir. Yeniden
yaratmak, kopriyit bozup az¢ok ken-
di drneginde, ama saglamca, ama gii-
zelce yeniden yapmak demektir. Her
eksikli sanat yapiti, valinlik ya da ba-
sitlik adina tekdiizelige kapatilmus bir
sanat yapit1 bize bir veniden yaratma,
yeniden gergeklestirme fikri verir. Ye-
niden yaratmak, toplumsal degerlerin
yansidigi ahlak-sanat yapitlarini temel
anlamunin gereklerine gére veniden bi-
cimlemek demektir. Bu is, belli bir esin-
le, belli bir sanat yapitindan giderek ye-
ni yapitlar ortaya koymaya kadar ¢ok
degisik anlamlara gelebilir.

Yeniden yaratma istemi, her durum-
da, 6zgiin olam1 bozmama kaygilarimin
bittigi yerde baslar. Buna gore yeni-
den yaratma olgusu bir ortaklasma ol-
gusudur, iki ayri yerden gelen insanla-
rin bir orta ¢izgide bulusmas: olgusu-
dur. Bunda degerlerin dldiiriilmesi gi-
bi abartili durumlari gérenler de vardir,
bunu gergek anlamda sanata yonelisin
vazgecilmez bi¢imi olarak degerlendi-
renler de vardir. Onemli olan, kimin
adini tasirsa tagisin, insani bize getiren,
degerleri bize yansitan yapitlarla yiiz
yiize gelmemizdir. Giiglii bir vapit, al-
tinda hangimizin imzasin tasiyor olursa
olsun, imzah olsun imzasiz olsun, bi-

.zim igin su kadar, ekmek kadar 6nem-

li olan seydir.



CAN YUCEL

BIR DOGAC DAHA

Ben bu evi

Bu baba evini

Manolyalariyla, fistik agaclanyla, gulibrisimleriyle
Ve televizyonun iistiine asili Onun resmiyle
Helasinin islemeyen sifonuvla

Kitaplariyla ve riitubetiyle

Giiler’le asktan herzaman daginik yatagiyla
Anilar degil, gelecek ¢ocuklarimizin kokulariyla
Ben bu evi bir saksafon solosuyla yikiyorum
Duvarlarin nasil ¢tkecegini

Daminin gégsiime nasil inecegini bile bile

Ben bu evi yikiyorum Cemil Bey’in bir taksimiyle
Kardeslerimle taksim edilemeyen bu evi
Yikiyorum nihaventten bir taksimle

Izale etmek igin bir izale-i suyuyu

Yikildi m1 bu ev topragin, kayanin iistiine
Benim tamburumla borazanimla

Gdriinecektir agilan damindan

Giindiizleri giines

Geceleri yildizlar

Aski taksim edilmesin diye bu evin

Cemil Bey’in taksimiyle ben bu evi yikiyorum
Yiktifimda da yikintisi altinda degil

Ustiimde Giiler var

Altimda toprak



VISNE AGACH

Onat Kutlar

Batmak iizere olan giiney ince govdesinin
tam arkasinda. Mavt drtilii masanin,
agtk sayfalann distiine golges: diisiyor. Ar-
kamuzdaki duvar, boydan boya sarmagik-
larla kaph. Cevredeki masalanin. hepsi
bombos. Kentin ve kipriniin ugultusunu
duyuyorum yalnizca. Yeniden egiliyorum,
okumay sirdiiriiyorum.

... ““Her sisman adamin i¢inde, mutiaka,
kagip kurtulmak isteyen zayif bir adaim
vardir’’ diyor Brendan Behan. Burada,
bu dirt duvar arasinda, igimdeki o dbiir
adam diisiinmek firsatin: buldum. Ictm-
deki o derin degisim istegini. Ginlik hay
huyun dalgalar: arasinda bile hig unuima-
digim, ama gergeklestiremedigim Gbiiriinii.
Belki her insanda vardir bu. Drsardan go-
riinmeyen bir kalin ¢izgi. Yeryiiziiyle, in-
sanlarla ozgir ve goziipek iliskiler kurmak.
On yargisiz, her seyin dziine dokunarak.
Agaglar, kiplar, yaprlar, kentler ve tiim
canhilarla durmaksizin yenilenen bir ya-
sam. Oysa burada, simdi, komsu kagak-
cular kogusunun tavla sakirtilar: ve ara-
besk naralan arasinda bir dis bile degil
biitun bunlar. ..

Denizden gelen hafif bir esinti, masanin
mavi ortiisint sisiriyor. Agir agir demir
alyoruz bagka ve uzak kentlere dogru. Ba-
simi kaldirtyorum.

“Marcel Aymé’nin La Belle Image indaki
Rende Cérusier’yi hatirliyor musun?’’ Sor-

gulu gozlerle yizime bakwyor. ““Hayr.
Okumadim o kitabi. Cérusier vigne agact
mt demek?’’ Giiliiyor. Ben de giliiyorum.
““Benziyor ama degil. Alg: satan adam de-
mek. Belki de Raoul Cérusier’nin atala-
rindan biri alg: satwisiydz, "’ ““‘Raoul?”’
“Iste, yiizii bir anda degisen adam. Ke-
yifle okumugtum o kitabr. Sonraku yillar-
da da sik sik diigindum. Raoul yizin-
den degil, karis: Renée yuzinden. Kadi-
min iginde her zaman tasidigr, ginin bi-
rinde serpilip yesermeyi bekleyen giizel bir
agag vardr, Kocasinin degisen yiiziinden
cok kadimin icindeki o obiir kadint sev-
dim.’’

Giiliiyor.\ Usulca oksuyor yuzimu. ““Her
kadinin dpinde vardir o agag’’ diyor
“Ama, "’ diyorum, “‘cogu kez tim bir ya-
sam boyu bahar beklerler. Cigege durmak
igin. Dallaninin ¢ogu kinktir. Gegen giin-
lert ve mevsimleri, bir stirin bir tirld bir
araya getirilememiy dizeleri gibt hatirlar-
lar. Okul ¢ikist nedensiz bir kahkahay,
visneli pastayr, ilk kez gidilen deniz ken-
tint, dokiilen ipek etegin riizgirla havala-
niginy, bir miizik ciimlesini, saglarinin log
bir odayr dolduran esintisini, bir kiigiik ki-
za dokunur gibi boynunu oksayan erkek
elini, mor bir geceyi, bir gocugun giliisii-
ni, giiziin geligini...”’

Dupduru, bakiyor gozlerime. “‘Belki de
budur zaten yasamun anlami’’ diyor.
““Bilmiyorum. Daha nicelert gibi benim

de aradigim bu.’’ Sessiz bir denizin yel-
kovan kugslar gegiyor masanin mavi ortii-
siinii yalayarak. Yeniden egiliyorum oku-
mak i¢in.

... Tak tak tak! Avlunun duvarlar tstiin-
den goriinen kiiiik alana bakiyorum. Yagh
ve tagtan iki adam, gene tastan bir tabutu
getirip koyuyorlar alamin ortasina. Sonra
tig yasl adam daha. Ve bir daragacr. Da-
ha yakindan gérmek istiyorum olup biten-
leri. Ama aksamin nobetgileri, agir ager
alamin perdesini kapatryor.

Yasam uzun siiredir zorla durduruldu be-
nim igin. Igimde yol bulamayan cogkun
bir suyun acisin: duyuyorum. Durmadan
soruyorum: Kim onlar? Ben kimim? Av-
luda hizla yiiriirken kendi gegmisime dogru
uzun yolculuklara gikiyorum. Ben degil,
igimden gikan obiirii. Benim dniim kapa-
b duvarlarla. O ise yiriyiip gidiyor. Tip-
ki Aymé’nin Passe Muraille’s gibi. Ne ta-
$1 umursadigt var ne de beton gelik kari-
szmini. Disarda, sokaklarda, kentlerde,
iilkede kendi kimligini aryor. Ayn dili
konugan bir halk:. Ama bulamiyor. San-
ki topragin derinliklerine gomulii bir bas-
kent ’in tam iistiinde oturuyoruz ve gevrede
yasl akbabalardan bagka kimsectkler
yok. ..

Sayfayr gevirmek istiyorum. Forma heniiz
agilmamus. Agacak bir sey aranirken bir-
den ince, uzun bir bigak gelerek saplani-
yor'masaya. Titriyorum. ‘‘Belki de,”’ di-
yorum, *‘Gliim bunca yakimimizda oldu-
gu igin her an yasamin timini distine-
biliyoruz, Aymé’nin o sonsuzluga uzanan
birkag saniyede gordiigi o obiir yasama.
Dakha yakimmiza saplandika limiin bi-
¢aj, ilke karardikea, kusatildikca yasam,
insanlar igreng bir boyunegisle razi oldukga
olup bitenlere, daha pinl pinil giriiyoruz
her seyi. Artiyor igimizdeki ozlem...""

Usulca dokunuyor agzima. Beni susturu-
yor. Giliimsiiyor. “‘Gel benimle...”’ diyor.
““Kapa gozlerini ve gel benimle. ..’ De-
nizle gokyiizii arasindan sizilip uzakla-
san bir mart gibi gittigini goriiyorum.
Agacin taze kabuguyla diri govdesi ara-
sinda akan dzsuyuna kansarak yitiyor goz-
lerimden.

Birden fark ettim. Saatlerdir bir masada,
dallan: yuziimii oksayan bir vigne agaci-
min altinda bosluga bakarak oturuyorum.
Oniimdeki bog kagitlara ¢igekler ve kur-
ban edilmis giivercinlerin tiyleri karma-
kanisik dokiliyor .-



“Cagdas Tiirk siirini
kiiciimsemek,
her seye yeniden

¢ok yanlistir”

baslamak

Memet Fuat, Seyyit Nezir’in

sorularint yanitladi,

M Cagdag Tiirk Siiri Antolojisi’ni
hazirlarken, ikili bir islevi yerine ge-
tirmeyi amaclamis olmahsinuz. Cagdas
siirimizin gelisim ¢izgisini sergilemek
ve siirseverlere—bir antoloji kapsa-
minda miimkiin olan en tam
diizeyde—tamtabilmek... ise girerken
ilkeleriniz nelerdi?

[JBu antolojiyi hazirlamaktaki ama-
cim Cagdas Tiirk siirinin giiciinii, ¢ok
yonliiliigiinii gostermekti. Yillardir hay-
ranhkla izledigim bir yiiceligi yogunlas-
tirip bir kitaba sigdirarak, 6zellikle bu
birikimin olustugu giinlere yetisememis
genglerin dniine sermek istiyordum.

Gilniimiizdeki siyasal baskilarin ger-
cevesinde, ayrica yaymnevinin verdigi
sayfa sayisini asmadan ne yapabilece-
gimi, denemelerle, alistirmalarla, ise her
yonden bakarak uzun uzadiya arastir-
dim.

1970 sonrasim gercekleri carpitmadan
yansitmam olanaksizdi, Siradan bir ta-
nmitma antolojisi yapmay: kesinlikle is-
temiyordum. Sairin fotografi, yasam,
sanat anlayisi, kitaplari, birkag giizel si-
iri... Bu anlayisla Cagdas Tiirk siirinin
gliciinii yansitamazdim. 70’li yillarda si-
ir alamina giren genc sairleri, uygula-
mak istedigim yontemle ele alamayaca-
gim1 anlayinca, antolojiyi orada kesme-
ye karar verdim.

Akimlarin ortaya gikisini, dogduklan
ortami, giderek tavsayislarini, dncii sa-
irlerin baslangicta savunduklan kuram-
lardan uzaklagislarini nasil yansitacagi-
mu arastirirken, ilkelerim kendiliginden
belirlendi. Cagdas Tiirk siirinin gelis-
melerini, ayrica bu siirin siiriikleyicisi

olmus sairlerin kendi gelismelerini &r-
nekleyecektim. Boylece, Tiirkcede de,
basgka dillerde de ¢rnegi bulunmayan
bir antoloji tasarlanmis oldu. flkelerim
uygulama sirasinda belirlenip katilasti.
Birkag kez ige yeniden baslamak, yap-
tiklarimi gdzden gegirmek, degistirmek
geregini duydum.

M Sairlerin siirlerinden ornekler alir-
ken, belirttiginiz gibi, bir yandan sii-
rimizin, dte yandan tek tek sairlerin
farkhi donemlerini bir biitiinliik icinde
yansitma Bu arada ki-
mi sairlerden daha ¢ok drnege, kimi-
lerinden daha az drnege yer veriliyor.
Bu konudaki yontem ve élgiitleriniz
nelerdi?

[IBiitiin sairleri ayn: anlayisla ele.al-
madim.

Tutarly bir giiri olan, gittikce daha us-
talasarak, ama-degismeyen bir siir an-
layisi icinde yazmus olanlardan, yalmzca
giizel olduklanna inandifim siirleri seg-
tim. Cok giiclii bir sairi dort sayfada
giiciinit duyurarak verebildigimi gor-
diim.

Cagdas Tiirk siiri icinde bir yeri olan,

* ama bu siirin 6nde gelen, siiritkleyici sa-

natgilan arasinda bulunmayan sairlerin
gelismelerini gdstermeme ise gerek yok-
tu.

En yadirganan ilkelerim bunlar oldu.
Sayfa sayanlar en .¢ok bunlara takildi-
lar: “Bilmem kim su kadar sayfayken,
bilmem kim nasil su kadar sayfa olur!”

Biitiin bu kisitlamalara, tutumluluk-
lara karsin, sectigim siirler gene de bin
sayfay1 buldu. 1970 sonrasi yok, her sa-
irin gelismeleri sergilenmiyor, kimileri
2 sayfa, gene de kitap bin sayfa...

Bunun {izerine bir sikistirma ¢alisma-
sina giristim. Sairleri tek tek ele alip ge-
sitli donemlerinden siirler eksiltmeye
basladim. Uzun siirleri cok aza indir-
dim. Birtakim simrlamalar koydum:
Kurtulugs Savags siirlerini ayr bir anto-
lojiye birakmak vb, gibi...

Bu sikistirma calismasi bazen denk
diistii. Ornekse bir sairin 5 dénemini 6
sayfada verebildim. Buna karsilik, ¢ok
daha fazla sayfa ayirdifim halde kimi
ozelliklerini drnekleyemedigim sairler
oldu. Nazim Hikmet, Melih Cevdet
Anday, Edip Cansever gibi sairlerin
uzun siirleri alinmayinca, bittiin yonle-
riyle degerlendirilmeleri olanaksiz.

M Sayfa sayis: iizerinde neden bu
kadar titizlik gosterildi?

MDagitim sirketimiz antolojinin pa-
hali olmasini sakincah buluyordu, 1000
liralik'bir kitapti planlanan. Yani asa-
g1 yukar 250 sayfa. Ama benim bir ta-
nitma antolojisi yapmak istememem,
yaymevi yoneticilerinin de uygulamay:
diisiindiifim yoéntemi desteklemeleri,
250 sayfalik kitab1 nerdeyse dort kati-
na gikardi. Birinci hamur kagittan vaz-
gegildi. Ciltten vazgecildi. Sectigim si-
irlerin iigte birine yakinim ayikladim.
Yayinevinin kar oraninda biiyiik bir in-
dirim yapilarak antolojiye 2000 lira fi-
yat kondu. Sayfa sayis: tizerinde titiz-
lik gésterilmese, segtigim biitiin siirler
kitaba girseydi, herhalde fiyati
3000-3500 lira arasinda olacakti.

B ‘Oyle gerekiyorsa dyle olur!”’ de-
nemez miydi? Kigit fiyatlanna dur-
madan zam geliyor, yeni baskilarda ne
yapacaksimiz?

DOEvet, ne gerekiyorsa yapilacak, is-



ter istemez... Bir de biz antolojinin boy-
lesine bitylik bir ilgiyle karsilanacagini
beklemiyorduk. Pahali olursa hig satil-
maz korkusu vardi i¢imizde.

M Sairlere aynlan sayfa sayilan ko-
nusunda gene de kafalarda sorular
var. Ad vererek sormak istiyorum. Gi-
ris yazimzda degerlendirmelerini ya-
parken birbirine yakin tuttugunuz iki
sairden Turgut Uyar’a 26 sayfa, Edip
Cansever’e ise 12 sayfa ayirmissiniz.
Neden? Salt anlamak icin soruyorum.

[JEdip Cansever ¢ok uzun, kitap bo-
yu siirler yazdii gibi, kisa siirler de ya-
ziyor. Bir dénemini yarnim sayfalik bir
siirle 6rnekleyebiliyorsunuz. Belli do-
nemlerine tipik 6rnek olabilecek kisa si-
irleri var. Turgut Uyar ¢yle degil. Ge-
nellikle orta uzunlukta, 4-5 sayfahk si-
irler yazmig. Biitiin donemlerini boyle
orta uzunlukta siirlerle 6rneklemek zo-
runda kaldifiniz bir saire cok daha faz-
la sayfa ayirmaniz gerekiyor. Bir de Oz-
demir Asaf’1 diigiiniin: 12 siirini aldim,
3 sayfa tuttu.

Sunu da dzellikle belirtmek isterim:
Benim yéntemimde antolojicinin basa-
ris1 bir sairi biitiin yonleriyle, ama der-
li toplu, yani en az sayfada yansitabil-
mesine baghdir. Cok uzun siirlerle 6r-
nekleme yapmak, isin amacina aykiri
diiger. Bir sairin 5 dénemini 6 sayfada
verebiliyorsaniz, goriiniimii sayfalar
boyu yaymiyorsaniz daha basarihisimz
demektir. Ne var ki bu her saire uygu-
lanamiyor.

M Behcet Necatigil’de de “‘sikistir-
ma’’ yapms mydimz?

[OBehget Necatigil’e degisik bir yak-
lasimim oldu. Onu bir ¢ag, eziklikleri
kaygilari doruga ¢ikaran acimasiz bir ga-
&1, kentlerde yasayan dar gelirli insan-
larin aynasindan yansitan sair olarak
sectim. Cagdas Tiirk sirinin olustugu

llarda duyarh bir sairin Tiirkiye’de,
stanbul’da, Begiktas’ta nasil yasadigim
orneklemek bana 6nemliymis gibi g&-
riindil. Behget Necatigil, siirine kendi-
ni toplumsal iligkileri ¢ergevesinde koy-
makta Nazim Hikmet kadar basarih bir
sdir.
B Nizim Hikmet’ten siir secerken
de aym kaygiy1 tasidimz mm?

JEvet, Ama onu biitiin ydnleriyle
verebilmek i¢in daha en az 20 sayfa ge-
rekliydi. En ¢ok yeri ona ayirdim, ge-
ne de gonliime gore bir drnekleme ol-
madi. Son boliimde de Refik Durbas’a
bu kaygiyla yoneldim. Bu sairin de ¢ok
onemli bir yeri var Cagdas Tiirk siirin-
de.

MYazdigimz “Onsoz’’ ve “Giris”’
te ¢agdas siirimizi degerlendirirken,
uzun yillarin birikimine, daha onceki
deneme ve elestirilerinize dayandigi-

nizi, ozlii ve onemli saptamalar yap-
tigimzi goriiyoruz. Sozgelimi, kitap-
ta yer alan sairler iizerine yapilabile-
cek incelemeler icin ipuclan, cikas nok-
talan bulunabiliyor bu degerlendirme-
de. Boyle bir amac gozetmis miydiniz?

[COHayir. Bu giris yazis1 yillarca der-
gilerde, gazetelerde yazdigim yazilarin
bir araya getirilmesinden ortaya cikti.
Birtakim saptamalar yaptifimi, yeni go-
riisler ¢ne siirdiigiimit biliyorum. Bun-
larin tartisma konusu olmasim dilerim.
Simdilik kim var, kim yok asamasinda-
viz. Bir de sayfa sayihyor...

B Ben de sayfa saydim az once. Ni-
ce siirsever, bu konuya ilgi gosteri-
YOr...

[OBiliyorum. Antolojilere bdyle ba-
kiliyor. Alisilmig. Ne var ki benim yon-
temim ¢ok degisik. Once bunu anlamak
gerekir.

B Baskabir sey sormak istiyorum:
Bir antoloji toplu ¢calisma iiriinii ola-
rak hazirlansa, yontem ve olgiitler yo-
niinden ne gibi olumluluk ve olum-
suzluklarla karsilasihrdi?

[Jiki kisinin ya da daha ¢ok kisinin
birlikte yaptiklar antolojiler var. Tek
kisi yaparsa iyi olur, ¢ok kigi yaparsa
iyi olmaz denemeyecegi gibi, tersi de
soylenemez. Bu is oncelikle bir deger-
lendirme isidir. Antolojiyi ¢ok kisi de
yapsa Oznellikten biitiiniiyle siyrilina-
maz. Gene begenilere dayanilacak, 6z-
nel tartismalara girisilecektir. Belki bir-
birini uyarma bakimindan yarari olur.

Siz yoksa beni keyfine gore davran-
makla mi1 sugluyorsunuz?

B Oyle bir sey demedim. Genel bir
soruydu!

[JKaldu ki siir segmek biraz bunu ge-
rektirir. Ister istemez keyfe gore dav-
ranilacaktir. Ben 6znel degerlendirme-
lerin nesnel tavn sanildign kadar-boz-
madifina.inaniyorum. Yillar 6nce bit
yazar Diisiinceye Saygr adli kitabim
elestirirken benim icin, ‘‘Onun ahlak:
bilimseldir’’ gibi bir s6z etmisti. Ters bir
styleyig, ama bu sézii hi¢ unutmam.
Benim i¢ diinyamu, yazarlik tutumumu,
Sznelligimi ¢ok iyi dzetliyor kanisinda-
yim.

M Cagdas siirimizin ayn dénemle-
rini ele alirken olsun, ayn siir gizgile-
rinin ana egilimlerini belirlerken ol-
sun, toplumsal gelismemizle siirimizin
gelisme egrisi arasindaki iliskinin ye-
terince agik secik ortaya konmadig
goriiliiyor ‘‘Giris’’ yazimzda. Top-
lumsal olaylarn siirimizin gelismesin-
deki zorlayic etkisi sizce nedir? Yine
cagdas siirimizin ayn dénemleri ara-
sinda olsun, sairlerin ayr1 donemleri
arasinda olsun, bir kopukluktan m,
yoksa yeni anlayisla eski anlayisin bir
biitiinleymesinden, ya da sairin kendi

siir egrisini yenilenerek siirdiirme-
sinden mi s6z etmek gerekir?

OOBu saptamamiza katilmiyorum.
Ben toplumsal gelismelerle sanatsal ge-
lismeler arasindaki iliskiye her zaman
ozel bir ilgi géstermisimdir. Bu iliskiyi
karikatiirlestirenlere karsi tutumum
yanhs anlasilmamah. Bir gergegi kari-
katiirlestirirseniz gercek degilmis gibi
goriiniir. Ama ben bu gergege inaniyo-
rum. Oyleyse onu karikatiirlestirenle-
re, yani gercek degilmis gibi gériinme-
sine yol acanlara kars: cickmam gerekir.
“‘Giris”’ yazimda bu iliskiye agik segik
yer verdim. Ama beklenen, ‘Birinci Ye-
ni su diktanin, fkinci Yeni bu diktanin
siiridir” gibi sozlerse, bunlar1 benden
duyamazsimz. Altyapinin iistyap: lize-
rindeki etkilerini, sanatlarin kendi ge-
lisme egilimlerini gbzden uzak tutma-
dan ele almak gerekir. Bir dikta etki de
yaratir, tepki de... Ben bu iligkiyi bii-
yiik bir dikkatle, ama kolay yargilara
kagmadan izlemekten yanayim.

Sorunuzun sonu ‘‘sigrama’’ konusu-
na deginiyor. Yani siirde her seyi bir an-
da geride birakip yepyeni bir anlayisa
gecilebilir mi? Ben higbir sigramanin
tam bir kopukluk getirecegine inanmi-
yorum. Devrimler biitiin diisiinceleri,
duyarhiklar1 bir anda degistiremez.
““Yeni Insan’in sarkisim séyliiyorum”
diye ortaya gikarsimz. Birtakim ilke-
ler, birtakim diigiinceler degismistir,
ama temelde bir ¢irpida degisemeyecek
pek cok sey kalr.

Feministlerimize sorun, piril piril ka-
fali, kuramindan bal damlayan, top-
lumsalei erkeklerimizin, evlerinin kapi-
sindan iceri girince, nasil birer derebe-
yi kalintis1 kesildiklerini size anlativer-
sinler.

Sanatlar diisiinceden ¢ok duygular-
dan kaynaklanir. Onun i¢in de sanat-
lardaki en giiclii sigramalar, bilyitk
oranda, bilingli tepkilerdir yalmzca.

Nazim Hikmet’te Yahya Kemal’i,
Orhan Veli’de Nazim Hikmet’i, Ikinci
Yeni’de Daglarca’y: bulabilmemiz bun-
dandir.

Ece Ayhan’in cok uzaga sicrayabil-
mis olmasi herkesi bu rekora ortak et-
memizi gerektirmez.

HDivan siirimizden gelen iki ayn
¢izgiyi yirminci yiizyll siirimize uzatir-
ken, halk siiri ustalanna bu cizgiler-
de yer vermediginiz goriiliiyor. Halk
siirinden belirleyici bir etkilenme ol-
madi@ icin mi?

[JHalk siiri, bagka bir sdyleyisle kir-
sal kesimin kendine 6zgii geleneksel si-
iri, Hececiler araciligiyla Cagdas Tiirk
siirini belli bir oranda etkilemistir. Ama
bu siir 1970 6ncesine kadar ayn yasa-
masim siirdiirmiis, Divan siiri gibi d6-
niisiip yok olmamustir. Halk siirinin
cagdaslasmasi, kente girmesi, giincel



sorunlara el atmas: 1970’ten sonradir.
Koy ¢ocuklari, duyarliklari, gelenekleri,
kirsal cevre 6zlemleriyle kentte yasama-
ya, kent ¢ocuklarimin gérdiigii egitim-
den gecip onlann siirine ortak olmaya
baslayinca ¢ok degisik bir noktaya va-
nildi. Bir Yasar Mirag, bir Ozan Telli
ne demek istedigimin acik érnekleridir,
Bu agidan bakinca, Cahit Kiilebi tek
basina bir 6ncii olarak biiyiik énem ka-
zanir. K6y Enstitiisii ¢ikish sairler, bir
de Ceyhun Atuf Kansu iizerinde de dii-
stiniilmelidir.

Gene de 1970 6ncesinde daha cok
Halk siirinden yararlanma s6z konu-
suydu denebilir. Iki siir i¢ i¢e girmis de-
gildi. Halk siiri ¢agdaslasmamisti. Bu
¢agdaslasmada siyasal orgiitlerin biiyiik
etkisi oldugunu biliyoruz. Once saz sa-
irleri devrimci derneklerde bir araya
geldiler. Sonraki kusak ise saz1 bir ya-
na birakip diipediiz kent sairligine so-
yundu. Halk siirini yaratms olan kir-
sal kesim duyarhg Cagdas Tiirk siiri-
ne agilandi.

M Siir ortamina 70’li yillarda giren
sairlerin ustalarin diizeyine yaklasa-
madigim sdyliiyorsunuz. Gerek giin-
celligi 6ziimseme ve ondaki duyarhg
yansitma, gerekse siirde yeni bigim gii-
zellikleri yakalama yoniinden, kisacas:
icerik ve bicim yoniinden bir yenilen-
meyi basarma anlaminda, ustalarin
gerisinde kalmayr nasil acikliyorsu-
nuz? s

O0Bu antolojide siir ortamina 70’li
yillarda giren sairler yer almiyor. Siire
daha dnce baslamis olanlarin son on
bes yilda yazdiklan siirler var, ama bu
on bes y1l icinde ortaya ¢ikmus geng sa-
irler yok. Bu bir nitelik degerlendirme-
sinin sonucu degildir, énce bunu agik-
¢a belirtmeliyim. Peki, neden?

En basta, giiniimiizde 70’li yillarn si-
yasal igerikli siirlerini yayimlamak ola-
naksiz. Benim ydntemimle antoloji
yapmak bilimsel bir igtir. “‘Su dénem-
de, su tarz siirler yazilmist1,”’ diyecek,
Ornekler vereceksiniz. Vermezseniz ol-
maz, o dénemi yansitamazsiniz, verir-
seniz (gliniimiizde) gene olmaz, ¢iinkit
antolojiniz iki giin sonra ‘“‘cikmamis’’a
doner...

Kisacasi, 70’li yillarin slogan siirleri,
dvgli siirleri, agit siirleri buglin érnek
olarak bile verilemez. Nitekim ¢ok da-
ha iliml sairler, 6rnekse Ataol Behra-
moglu, Ismet Ozel bile bu antolojide
biitiin yénleriyle yansitilamadilar.

Sonra, 70’li yillarda siir ortamina gi-
ren gairler, nedense kendilerini eleme-
diler, ustalarim 6ne ¢ikarmadilar. Dig-
tan yapilacak degerlendirmeler igin pek
az ipucu var. Herhangi bir geng saire
sorun: ‘‘Sizin kusaktan en iyi 5 sairin

" adm verebilir misin?’’ Mirin kirin ede-
cektir. Bir Oktay Rifat’in ya da bir Ce-

=

Her yeri karahyor,
Her yana bulasiyor.

Kalemleri pi¢ ettiler
Yazmaz oldu.
Kafalar hig ettiler
Kizmaz oldu.

Boylesi kirli olmadi.

Orospu havasi

Bi agiyor, bi kagiyor,
Ne giyinsek bosuna,
k Ne kusansak beyvhude.

MEHMED KEMAL

CAN YUCEL GIBI YAZSAK

Tiikenmez kalemle yazilmis ask bu,

Ne bicim sonbahar be,
Ahmet Hasim’in siirlerinde bile

iyl

mal Stireya’nin yanina konacak bir ad
segmediler, aralarindan kimseyi omuz-
lamadilar. Cok sayida genc savrula sav-
rula iyi siir yazmakta. Bu “‘savrula sav-
rula™sézil kotiileme degil, durum sap-
tamasi. On'yil dnce giirde bagarmin tek
oleiitii toplumsal sorunlara deginmek-
ti. Soylediginiz sozler dogru degilse,
onemli degilse, siiriniz begenilmiyordu.
Bireysel konulara kesinlikle izin yoktu.
Asklarim anlattiyigin, konusmalarda,
arkadan arkaya, Nazim Hikmet bile ye-
riliyor, kiiciik kentsoylulugundan séz
ediliyordu. Bugiin bakiyorum, ‘‘isin
icine toplumsal kaygilar girerse siirin si-
irligi kalmaz!*’® diyenler bile var. Bu
savrulmaktir. I1ki de yanlsti, ikincisi de
yanls... Cagdas Tiirk siiriyle ilgilenen-
ler béyle yanlislara diismez, cesitli an-
layislarla yazilmis birbirinden giizel 6r-
nekleri goriir, siirin ne oldugunu anlar,
yan kaygilarla bir uctan dbiir uca sav-
rulmazlar diye dilsiiniiyorum.

Bu giristen sonra, sorunuza yanit ve-
rebilmek icin énce bu soruya kaynak
olan sozlerimi okuyalim:

“*Kisa stirede sair sayisinda biiyiik bir
arti§ oldu, ama aradan siyrilip eski ku-
saklarin yazmay siirdiiren ustalarina

yaklasan, onlann arasinda yer alan ¢ik-

. madi. Kéklii bir degisimin, her seye ye-

niden baslama 6zleminin yarattif bu
orta diizeyde siirin birikimini yapmay:
sirdiirdiigti gézleniyor.”’

Bu sozleri anlamak igin olaya “‘yeni
bigim giizellikleri yakalama’’, “‘bir ye-
nilenme’’ diye degil, belli bir diizeyin
lstline ¢ikma, hangi anlayisla olursa ol-
sun, siirsel bir patlama yapma diye bak-
mak gerekir...

B Sonugta, cagdas siirimizin, evren-
sel diizeyde—siirin islevi, sairin insan
ve cagl karsisindaki sorumlulugu, gi-
iri gelistirme yonlerinden —iyi bir
noktaya geldigini soyleyebilir miyiz?

[O¢“lyi bir noktaya gelme” sézii bu
konuda yetersiz kalr kamsindayim.
Cagdas Tirk siiri, bence, inamlmaz bir
birikim yapmus, yiice bir gériiniim ka-
zanmugtir. Bu birikimde geng kusak
sairleri icin, siire yeni baslayanlar icin
biyiik olanaklar yaratan, benzersiz bir
cesitlilik vardir. Cagdas Tiirk siirini kil-
¢limsemek, yok saymak, her seye yeni-
den baslamaya calismak gok yanhgtr.
Geng sairler, yeni baslayanlar, bir basa-
11 elde edebilmek igin, éncelikle bu yan-
lis1 asmak zorundadirlar.



Geng Siir
ve

Siirin Siirekliligi

Veysel Ongéren

Ya.;ayabilrnesi icin uzun siire bakima
gereksinimi olan seyin ““insan yav-
rusu’’ oldugu sdylenmistir. Hayvan
yavrusundan bu farklilagma, bir uygar-
lik sorunu. Ciplak doganin insana kars
oldiirticiiligii, tarihselligi agia vuru-
yor. Insan tarihle kusatiimistir ve do-
gay, tarihle gogisliiyor. Ama insan, ta-
rih i¢inde farkhlasiyor da. Bu, bireydir.
Tarihsel farklilasmalardan biri de birey.
Bireyin dogay: icerisi tarih yoluyladir O
yiizden bireyin duyarligi, onun dilnya-
y1 algilayis tarzindan kaynaklanmiyor.
Dilnyay: béliik porgiik algilamak iste-
sek de diinya biitiinseldir ve i¢inde ey-
ledigi cevresi, bireyi bu biitiinsellik uya-
rinca egitir. Bireye 6zgii gergek, bu bii-
tiinsellik aliminda niine ¢ikar. Diinya-
nin biitiinselligi mekanik olsaydi, bir-
birinden icerik¢e farkl iki tiimce yaz-
mak miimkiin olmayacakt:. Birbirinden
farkh iki insanhk durumu, giderek iki
farkl birey bulabilmek de miimkiin ol-
mayacakti. Bu biitiin, hareketlidir. De-
giskendir. lerler. Yerine gére olumlu,
yerine gore olumsuz ilerler.

O yiizden bireysel farkhilasmay: 6z-
nellikle agiklayamayiz, Oznellik, bire-
yi amansizca kusatan nesneler arasi ilis-
kiler éniinde yaratilmak ister. Oznellik,
kendinden bir veri degildir. Nesneler
diinyasi onu onceler. Kendisi de fark-
Ililagms bir nesne olan bireyin nesneler
aras iliskilerde kendisi icin gercekles-
tirdigi bir bicimdir dznellik. Nesne-
birey, bu eylemesinde, tarihin kendisi-
ne sundugu kuramsal kazanimlarn ku-
sanmak zorundadir. Bu onu, sik: siki-
ya gelenege baglar. Ama kendi deneyim-
leri bu kazanimdan ve tarihin sundugu
pratik kazanimlardan da dediiktif yol-
la ¢tkarsanmig degildir. Bu deneyler ta-
zedir. Sentetiktir. Heniiz farkina vari-
lan; heniiz yasanandir. Bunlarin olgu-
sal ve dilsel ifadeleri, onun 6znelligi ola-
rak bi¢im alirlar. Karsi-dil denen sey,
bunu gérmezden geliyor. Oznelligin, bi-
reyin baglasiklik icine girdigi bir olgu-
sal siirecten dogup geldigini 6nemsemek
istemiyor. O, 6znelligi bir oldu bitti ola-
rak ahyor ve dilsel fantazyalara kulla-
niyor.

Geng Siir, bu tutumun karsisindadir.
Birey 6znelliginin, dille-bireyin baglas-

mas1 yoluyla dogmadigim biliyor. Bi-:

rey oznelliginin, dille ifade edilmesin-
den yanadir Geng Siir. Biliyor ki, bu
ifadede 6znellik, nesnel gergekligin bi-
rey igin yasanir olan sunularini da bi-
¢ime cikanir. Boyle olmadikea blrey dile
getirilemez. Ciinkii bu bicim veriste, bi-
reyin dzgi gerceklesmesi de sakhdir.
Ciinkil, nesne-birey, nesneler diinyasiy-
la olan baglasikhgini 6znelliginde de
korur. Nesne-bireyin kendi adina becer-
diBi gerceklestirmeler, bu baglasiklik
yoluyla gecerlik alir.

Bu baglasikhik onu evrensel ufka go-
titren biricik penceresidir. Kendi adina
gergeklestirmeleri igin takindig eyleme
de onun yerelligidir,

Bir Ermeni Generai’'de Ataol Behra-
moglu, bireyin duyarhfm, bireyin ya-
sadig1 olgularin kusaticihginda isitmis-
tir. Bunun icinde filmin ““esas oglan’’1
(Ayhan Isik, Orhan Giingiray), ‘‘tavia
zarnt’”’, giderek kumsalda anlasiimaz
hale gelmis sevgilinin fiildlastirdif
““ask’’ da vardir: ‘‘Gegit yok sarkisina
askin’’. Dahasonra“‘Yeniden Hiiziin-
le”’, “Kor Bir’* vb.de, birey 6znelligi-
nin gerceklestigi diinya ile bireyin ilging,
diiriist ve amansiz, bogucu hesaplasma-
s1 vardir. Bu birey olgusal somuttur.
Tirkiye insamdir. Behramoglu daha
sonraki siirlerinde verili bir evrenselli-
i ¢1kis noktasi olarak secti. Gene de bi-
¢emi, buralardan uzanarak, bireyimi-
zin 6zgill konumu ile iliski kurmustur
Siirini olgunlastirirken, yukardaki yol-
da iz sitrmeseydi, bu verili evrensellik bir
ikame olurdu. Ama siir sanatin1 kavra-
yis bi¢imine déniisen o iz siiriis verili
evrenseli de bir nesne yapmay bildi.

Bu, Geng Siir’de goriilen tek bigim
degil. Verili bir evrensellige basvurma-
dan da, bireyin kendini ger¢eklestirme
bigimlerinden evrensel boyutlara ¢ikil-
d1. Refik Durbas, Seyyit Nezir, Abdiil-
kadir Bulut; bu bizim bireyimizin dz-
giil konumunu dogrudan analiz konu-
su yapmakta 1srar etmislerdir. Verili bir
evrensel merkez aramadan, bu analiz-

den siirerek, Behramoglu’nun uzandi-
g1 yere, vani insanoglu kaygilarinin ev-
rensel boyutlarim iceren siir $znesine
gikmuglardir. iki durumda da, bu 6zne,
Tiirkiye insamidir. Baglasikhik her iki
durumda da korunmus, sahih bir insa-
noglu diinyasini, sahih bir duyarhkla,
sahih bir dile doniistiirmiislerdir.

Geng Siir’de birey dznelligi, tarihsel
bir dogus olarak bilinmelidir. Bir veril-
mis degildir. Birey, kendisi i¢in bir diin-
ya var etmiyor. Tam tersine, varolan bir
diinyanin doniigsel ilerleyisinde bir ol-
gu olarak ortaya cikar. Dil, bu olguyu
var etmez. Dil, bir siirsel semantik ilis-
ki kurarak oniimiize ¢ikar. Bu seman-
tigin isaret ettigi insan, birey, gene ya-
sadifimiz diinyaya diiser.

Aslolan, énceden bir dilin belirleyi-
ciligi degil, soylenmek istenenin gerek-
sindigi dil’dir. Behcet Aysan’da siir,
adeta kurdugu semantik iliskinin dogal
dili gibidir. Akif Kurtulus, Adnan Sa-
tic1 gibi cok taze sairlerin siirlerinde ne
zaman dilin ardina diisseniz, bir siire
sonra dil sizi terk eder. Ciinki, bir ice-
rik durumu agiga ¢ikarmistir. Ancak,
bu a¢iga ¢ikan yardimu ile dili izleyebil-
mek zorunda kalirsimiz, Bu da, 70’lerde
ses veren Geng Siir’in o giinden bu ya-
na oturmusglugunu gosterir. Gene taze
sairler olan Salih Bolat, Siikrii Erbas gi-
bi sairlerin siirlerini, siirin génderdigi
veri kendi kendinize tecessiim ettirme-
den okumak c¢ok giigtiir.

Geng Siir, siirimizde yeni bir olgudur.
Agirhgim adamakilh duyurmasina kar-
sin, boyle kabul edilmemesi yoniinde
kuvvetli bir egilim vardir. Karsi-dilin si-
irinden gelen itirazi burada bir kenara
koyuyorum. Karsi-dil siiri, kuram adi-
na yalitilmis bir bireyin siiridir ve bizim
bireyimize yoénelmis bir siiri elbette
dogrulamaz. O, Geng¢ Sair kavra-
min da bulandirmak istivor., Burada
daha onceki kusak sairlerinin tavrim da
sz konusu etmiyorum. Onlar, kendi
estetiklerinin savasirmm yapiyorlar. Sa-
dece, onlan haksiz buldugumu séyleye-
cegim. Once, kendilerine karst haksiz



olduklanm. Siirin siirekliliginde kendi- -

lerine diiseni yapmiyorlar. Asil, kendi-
sine karg: ayn: haksizhg yapan ve giirin
stirekliligini yeterince dile getirmeyen
Geng Sair tutumunu s6z konusu edece-
gim.  Siirde yeni bir tarz gériilmiisse,
bunu kabul ettirmek gene bunu yapan-
lara diiser. Geng Sair’in, siirin siirekli-
ligini yeterince analiz etmemesi, onun
bu siireklilik i¢inde farklilagmis bir bi-
¢im oldugunun da goriilmesini giigles-
tiriyor. Bu konuda uyari, Turgut
Uyar’in, bu siiri “‘mitkemmel”’ buldu-
gunu sdylemesi. Gergekten de bu siir,
kendinden 6nceye samldifindan fazla
baghdir. Ve bu iyi bir seydir. Ama far-
kina yeterince varmamasi da Geng Sa-
ir’in siire katkisim1 zedeler. Miras kay-
gis1, farklilasma kaygsi ile birlikte git-
melidir.

Kusaklar aras: iligkiler ve siirsel tu-
tumlar arasi iligkiler; etki ve tepki,
olumlu ve olumsuzlama bi¢iminde, §i-
irsel seriivenin biitiinselligini olusturur.
Ve bu engebeli cografya, siirin siirekli-
lik bigiminden baska bir sey degildir.
Insan yavrusu gibi her sair de, bu sii-
rekliligin, bu tarihsel siirecin ana dik-
kati altinda biiyiir ve hayata kangir. Bu
tarihsel kusatim, kuramsal verilerini de
saire bir donamim olarak sunar. Arada
onu da buyiitir. Siiri giinlik hayatta
da, siir kitabinda da bulur, onda egiti-
liriz. Cok insanin giinliik konusmasin-
da, artik kullananin farkina bile var-
madig: ve sairlerin iyilestirdigi bigimler
vardir. Ama bir sair kusag, siirin sii-
rekliligindeki bir farkhlasma onfine bir
varolma bigimi olarak cikip dayatmug-
sa, bu farklilasmay: hicbir bicimde salt
kuramsal yolla gergeklestiremez. De-
mek ki kendine diiseni de yerine geti-
remez. Ciinkii bdyle bir dayatma, top-

-lumsal pratigin isidir ve toplumsal pra-
tik, bir kusak bicimi caginyorsa, dnce
bu cagrimin perspektifi aydinlik kazan-
malidir. Uyar’in uyarisi, siirin kuram-
sal diizeyine kars: dikkat edilmesi ge-
rektigini sdylemektedir. Ciinkii Uyar,
onceki yillarda, kendisini de amaglaya-
rak, ‘“‘sair daima acemi olmay: bilme-
li"” demistir. Kuramsal veriyi eleme gii-
ciinii elde etmeden acemi olunmaz.

Artik sair oldugunu hissetmek fela-
kettir. Cogu boyle gevsemistir. Ciinkii,
bu his, ‘“‘oldum-bitti’’ meselesi gibi
olursa, ki, cok kere az ya da ¢ok boyle
olur, gelinmis yerdeki daha yetkin ba-
kisla, verili siiri bir kere ve gene bir ke-
re... elden gecirip, grenme ve analiz et-
me isinden sairi uzaklastirir. Ama boy-
lesi bir analizi kere be kere yapabilmek
icin de, kendi varlik nedeni olarak ta-
rihsel perspektifin ortaya ¢ikis bigimi-
ni, sairin bir iyi kavramas ve hig goz-
den kagirmamas: gerekir.

Demek ki kuramsal olarak verilmisi

Sabah, aksam ve 6gle.

SABAHATTIN
KUDRET AKSAL

EVLER VE BAHCELER

Evler arasi bahceler vardir kiigiik,
Karigmiglar birbirlerine bitmezler,

Avug ici kadar bir yere ekilmis

Soganlari, salatalari, maydanozlar: birinin
Sulanir 6biiriiniin tulumbasindan;

I¢ ice girmigler, bir irmak akmis iistlerinden,
Zaman almig gotiirmiis taflanlarla giilleri.
Kocaman bir ceviz goriirsiiniiz golgesi
Yandaki bahgede, kayar birinden Otekine,

Evler vardir, boyunlarim biikkmiigler, durmuslar

Bakarlar birbirlerine sundurmalarinin esiginden,
O bahgelerin iistiinden, dallar arasindan.
‘Tavuklariyla horozlar geger teller arasindan,
Gagalarlar birbirlerinin ¢cimlerini.

Bir kiz saz benizli, sirma bir kemerle sikmusg belini,
Saglar1 saman rengi, mavi aksamlara bakar,
Bekler bir 151k yansin camda, karsiki camda,
Oglan goruniir, bigkin, mor riizgarh,

karsilikl,

w

\Gdzlerinin i¢ci meyhane.

elemek, onu 6nemsememek ya da goz-
ardretmek degil, tam tersine onda, onu
kullanabilecek kadar vetkinlesmektir.
Karsi-dil giirinin,*“metinler aras:’’ de-
digi sey, bu isi tamamen kuramsal dii-
zeyle simrlamaktir. Ama siirsel siirek=
liligin yasas: bu degil. Kendinde yetkin-
lesilmis kuramin kullanilmasi ne zaman
yeni bir kurama yol agrmigsa, bu, tarih-
sel doniisiimlerin uyaricilig ile olmus-
tur. Teori-pratik birliginin bunaltici
baskis1 olmasa, Saussure, Dilbilimi ye-
nileyemezdi. Boyle bir geregi duymaz-
di.

Eger Turgut Uyar" 35 yildir iyi izle-
missem, onun “miikemmel’’ soziinden,
bu siir kotii vb. dedigini anlamiyorum.
““Geng Siir, kendisi hakkinda yeteri ka-
dar disinmiiyor’* diye anliyorum.

Toplumsal pratigin Geng Siir’i cagir-
difh perspektif soyle bir soru ile anlati-
labilir: yasayan bir birey olarak sairle,
siirindeki 6zne arasindaki iliski ne ol-
mahdir. Kendi bireyini insanteki olarak
genelleme bilinci ile siirinde insani1 be-
lirleyen biling uygunluk géstermekte

midir? Sair, bu uygunluk varsa ancak,
siirinde kendi bilinci ile siir 6znesinin
bilincini segiklestirebilir ve ancak béy-
le olunca sair, siirinde hayatin analizi-
ni yapabilir. Birey farklilasmas: kadar,
birey dznelligini de agiga cikarabilir.
Geng Siir’in gézii hayatta ve hayatin
icindeki bireydeyse, Geng Siir’in ku-
ramsal ¢ikis noktas: da bellidir, Geng
Sair’in bilinci ve Geng Siir'in dili su
onermeye dayamr;: ““Nesnel Gergekligin
bilgisini edinmek miimkiindiir”’, Bu ise,
nesnel gercekligin kendine ait bir biitiin-
selligi oldugunu kabul etmektir. Ulke-
mize karsi-dil’in siiri, Geng Siir’e bir
tepki olarak getirilmistir. Karsi-dil’in
dogus kosullar ile iilkemizin uzak ya-
kin higbir ilgisi yoktur. Salt entellekt bir
ilgi olarak durmaktadir, Karsi-dil bilin-
ci suna dayamr: ‘‘Nesnel Gergekligin
bilgisi edinilemez’’. Cagimizda Biline-
mezcilik, ‘““nesnel gercekligin anlamsal
bir belirliligi yoktur’’ bi¢iminde ifade
edilmektedir. Kargi-dil siirinin, bizim gi-

. irsel siirekliligimizde de bir dncesi yok-

tur. $imdi, bir eskiz olarak duruyor,



(Yaghilik Giinliigii)

| * Basinu Cevir
ve

Salah Birsel

12 Mart 1980

insanlar, ¢okluk, zamanlarini nasil
kullanacaklarim bilmedikleri i¢in ken-
dilerini helak-felak ederler.

Zorbalarin, azmantilarin kotiililk ye-
melerinin, kotiiliikk igmelerinin nedeni
de budur.

Napoléon’un Avrupa’nin basina afa-
rozman kesilmesi de can sikintisindan
yani zamanlamay nasil ayarlayacagini
kestirememesindendir.

Daha sonralari, St.Helena adasinda
yasamdan pattadak diismesi de ayni ne-
dene baglanmalidir.

Bana kalirsa, okullarda dgrencilere
okuma-yazma dgretmeden once zaman
kullanimi tizerine bilgiler verilmelidir.

Bir cocuk zamanla gz tutusmamis-
sa onun okumay: sdkmesi de ¢ok zor-
dur.

27 Agustos 1980

Gdriirdiin bangobozlar her ne
yana baksaydin
Herkes sersem, zirtapoz, her aydin
yari-aydin

28 Agustos 1980

Herkesin kasigi baskasinin tencere-
sinde.

Ne var, ne oluyor, ne yapiyorlar?

Ogrenmeseler catlayacaklar.

Boynunuza honolulu taktinmzsa ne-
den taktimz?

Sahneden diigmedinizse, nasil diigme-
diniz?

Gugupa getirdilerse, kimler getirdi?

Théophile de Viau soyle der:

—Size ne benim tanrisiz olmamdan?
Belki tanrilar benim boyle olmamu is-
tedi. Belki sizden akiliyim. Ya da he-
pinizden ahmagim. Belki zirtilin teki-
yim. Belki bilgeler bilgesiyim.

26 Kasim 1984

Catalgesme-Goztepe arasinda bir sa-

at ylriyiis.
gleden sonra Bostanci’daki berber-
de sa¢ kesimi.

Aksam telefonda Muzaffer Uyguner.

Haftada iki giin Beyazit'taki kitap-
liga gidiyor, eski yillarda, ozellikle 40’1
yillarda yayinlanmis biitiin edebiyat
dergilerini tariyormus. Bugiin Edebiyat
Alemi dergisinde benim bir yazimi bul-
mus. Bir yazann yapitlannda kendi adi-
ni kullanip kullanmiyacag uizerine kii-
¢lik bir yazivmis bu.

Yaziyi pek animsayamadim. Edebi-
yat Alemi dergisini bile unutmusum.

Son zamanlarda Cumhuriyet doéne-
minde yayinlanan edebiyat dergileri
{izerine birkag vazi ¢ikti. Bunlanin ¢o-
gunda 1940 Kusagi'nin dergileri agiz u-
cuyla amhiyor. Hele Hamle, Giin, Ya-
ratis, Yenilik (Cavit Yamag),-Sokak
(Sabahattin Kudret ve Fahir Onger),
Yenilikler(Saldh Birsel, Oktay Akbal,
Behget Necatigil, Naim Tirali, Fahir
Onger), Yenilik (Naim Tirali), Yaz (1s-
mail Ali Sarar), Edebiyat Diinyas: (Sa-
bahattin Hiisnii), Nokta (Edip Canse-
ver, Alp Kuran, Saldh Birsel) toptan es
gecilmis.

Hamle’yi Hasan Tannkut ¢ikarirdi.
Paras! ise Celalettin Ezine’den gelirdi.
Tannkut bir ara Yeni Insanhik adinda
bir dergi de gikarmisti. Daha sonra da
Giin dergisini yayinlamaya basladi.
Haftahk gazete bi¢iminde bir dergiydi.
Dort say: gikt1, gitkmadi. Ben orada ilk
ii¢ sayida Montherlant'in Geng Kizlar’-
1 gevirmistim. Sonra isi Vecdi Biiriin’e
biraktim. Vecdi Biiriin gazeteye basya-
zilar da yazardi. Gazetenin parasi da yi-
ne Celalettin Ezine’den gelirdi. Giin da-
ha sonralari kiigiik boyda, dergi bigi-

minde de yayinlandi. Takim degismis-
ti. Ne ki, Tanrikut yine i¢indeydi.

Yaratis’a gelince, onu Salahattin
Hakk: Esatoglu ¢ikarirdi. Sabahattin
Batur’la Halit Eskisar da ona yardim
ederdi.

Iskender Fikret Akdora da iki dergi
cikarmustir. 11ki Amag’tir (1946). Ote-
kisi de Yirminci Asir. Bu ikincisi bir-
kag kez batip ¢ikmig ve bir hayli yanki
uyandirmistir. Yanilmiyorsam bir sayi-
sinda Sabahattin Ali’nin imzasiz bir bas
yazist cikmustir.

Hilmi Ziya Ulken’in Insan dergisi de
birkag kez batip ¢ikan dergilerdendir.
20. sayidan sonra bes sayiy1 (derginin
figiincii yayinlamisidir bu) Salah Birsel
ctkarmustir. Dergi yine Hilmi Ziya'mn-
dir ama diimende Salah Birsel vardir.

Diyecegim, bol bol yaz1 yaziliyor,
ama kimse bir sey bilmiyor.

Arastirmak da istemiyorlar.

Tiirk Siirinde 1940 Kusag:, Geng Ne-
sil, Yeni Nesil diye bir akim var mi, yok
mu bunu da bilmiyorlar. Tiirk Siirini
sadece [kinci Yeni samyorlar, lafi do-
niip dolastinp ona getiriyorlar. Orhan
Veli ve arkadaslar iizerine yazilan ya-
zilarin icinden bile fkinci Yeni gikiyor.

Ama diisiinmiyorlar ki fkinci Yeni
derken Birinci Yeni olayini da kabul et-
mis oluyorlar. Birinci Yeni ise 1940 Ku-
sagi’ndan baskas: degildir. Ustelik 7940
Kusa#i'na bu ad1 konduranlar da fkinci
Yeniciler ya da Ikinci Yeni kafasi gii-
denlerdir.

17 Aralik 1984

Kis giinesi.

Salonun perdesini ¢ekip yiiziimii 15in-
lardan kagiriyorum.

Bu yasta insanin kafasim her seyden
-sopuk hava, soguk su, kuru giiriiltd,
vidividi, ve kotii haberden- oldugu gi-



bi giinesten de uzak tutmas: gerek.

Pencerenin 6niinden ayrilirken goziim
alti kat agagida, bahcede kendi ten-
hasina birakilms bir iskemleye takild.
Agz yok, dili yok nesnecik hep boyle
kipirdamadan kalsa, doganin gevezelik-
lerine -kar, yagmur, soguk, giines, bip-
bip sesi- ka¢ y1l kars1 koyabilir?

- Doga yaratiyor, biiyiitityor, harman-
liyor ,eskitiyor ve giiriitiiyor .Bizse do-
Banin icinde ne oldugumuzu, neyin kur-
delasim kestigimizi bilmeden yasiyoruz.
Kimi zaman ona kafa tuttugumuzu, sir-
tim yere getirdigimizi saniyorsak da so-
nunda yenik diisen yine biziz.

Insan doga degil, dogamin gapul kii-
regi.

Siiriip giden de biz degiliz, dogadr.

Haydar Ergiilen:

yensiz gémleklere biiriinsiin bir daha
kolsuz dervisler:

biiriinsiin ve sureti aynasindan yanls

: diller béliinsiin
devam devlet devam deviet devam
devietle.

Bir yazar soyle der:

—Irlanda’h sair W.B.Yeats kendini
olimsiiz samrdi ama 1939 Qcaginda
Martin Burnu’nda &ldii.

Martin Burnu Fransa’nin giineyinde
Cbte d’Azur’dedir. Menton’un berisin-
de. Ondan o&tesi de Italya simm.

Yeats 74 yas yasamistir. Bunun uzun
bir par¢asi yolculuklarda gecmistir. En
¢ok da Amerika’nin ipini ¢ekmistir. Or-
da Fenian’lar adiyla amilan irlanda Giz-
li Orgittts Uyeleri vardir. Oraya daha
¢ok onlan gérmeye gidiyordur. Delice-
sine seviyordur onlari. Onlarsa onun
suratini gérmeye bile katlanamiyordur.

Ne ki Yeats, Fasist Italya’yi da sever-
mis. Son yillanim Martin Burnu ile
Menton’da, italya’'min yamacinda gegir-
mesinin nedeni de buymus.

Saghgim merak ettigim icin Hal-
dun’u (Taner) telefonla aradimsa da
bulamadim.

Pazar, 5 Mayis 1985

Salim Riza Kirkpinar geldi.

Yapistirma Biyik 'tan paym ald, git-
tl.

Giintimiizde Kitaplar dergisinde Atil-
la Ozkinml kendisiyle bir konusma
yapmis. ““Cok efendi yazar’’ dedi.

Soyleside biitiin 6grencilerinin, kal-
buriistiinde kalanlarin adlarim siralamis
ama bir ikisini unutmus. Bunun igin
100.000 hay:if yagdirdi. Hele Arif Da-
mar’in adini unutmus olmasina gergek
bir utanma duydu:

—Arif bizim Liseye (istanbul Erkek
Lisesi) geldiginde korpecik bir delikan-
hydi. Sonradan ona tasdikname verdi-
ler. Ama benden olmadigim bilivor.

Kirkpinar bir ara baston kullanip
kullanmadigim: sordu.

ARIF DAMAR

" TROYA

Bir tek insan
Karartiyor sonsuzu
Aydinlatiyor bazan

Akhilleus Hektor’u 6ldiiriirken
Hektor mu 8ldii yalmz
Yaimz Hektor mu yerlerde siiriiklendi

Binlerce

Binlerce y1l gecmemis

Gibi bizler de

Baglaniyoruz simsiki ayaklarimizdan
Arkasina demir arabalarin

Zincirinden bosanmig
Oylesine cilgin

Acimasiz bir Akhilleus yine
Troya’nin-gevresinde
Dénerken

Alnimiz tastan tasa vuruyor

Odysseus duruyor eski yerinde
Duruyor erken

Cok erkek
Kral Priamos’tan iyi yiirekli
Cok kadin
Andromakhe’den bile giizel

Topraklarimiz kutsal




—Hep kullanmak istedim, ne ki, iyi
bir baston diisiiremedim.

—Ben bastonlar ¢ok severim. Ug ta-
ne var. Degistire, degistire kullaniyo-
rum.

12 Mayis 1985

Burgaz'da Sait Faik’i anma toreni.

30 kisi var, yok.

Muzaffer Uyguner, Sait’in kitapla-
rindaki Burgaz'i ve Burgaz’lilan grav-
layan bir konusma yapti.

Daha sonra Sait Faik 6ykil édiiliini
kazananlarin (o giine degin) adlarim
okudular. Listenin basinda benim adim
da okunacakti. Bereket Asim Bezirci,
kalemle adimin istiinii karalayarak
yanhishga engel oldu.

Toreni diizenleyenler bu kez beni Sait
Faik Secici Kurul iiyeligine atadilar.
Onu da ben kabul etmeyince kizdilar:

—Ya siz?

—Ben bir kusum. Olaylara ve insan-
lara kus bakislan firlatirim.

Gelenlerin ¢ogu yazardi. Bekir Yildiz
ve esi, Tarik Dursun K. ve esi, Pinar
Kiir, Fiisun Akath ve kizi Zeynep, Mu-
zaffer Buyrukcu, Naim Tirali ve kizi,
Sennur Sezer, Adnan Ozyalginer, Miis-
tak Erenus ve Halil Ibrahim Bahar.

Torenden sonra Perihan Ogretmen to-
pumuzu alip evine gotiirdii. Yedir-
di, igirdi. Buyrukcu bir ara dedi ki:

—Sanatgilar ¢ok yerler, ¢ok igerler.
Cok da cigara tiittiiriirler.

Sennur Sezer:

—Cok ¢abuk da oliirler.

Muzaffer kendi evinin disindaki ti-
kinmalardan da yakindi:

—Ev baskadir. Pijamalarim grycr,
rahatca oturur demlenirsin.

Biri:

+ —Sen de gittigin yerlere pijamani gé-
tir.

—Bak onu hi¢ diisiinmemistim.

Sennur Sezer, iki y1l 6nce benim Sa-
it Faik giiniinde yaptigim konusmadan
da acti. Ben, o giin, simdiler miize olan
evdeki ¢alisma odasinin yukarda degil,
birinci katta, kapidan girince solda ol-
dugunu ve yazi masasimn da sag kose-
de duvara yapistirilmig olarak durdu-
gunu sdylemistim. Arahkta, masa lize-
rinde Goncourt 6diillerini kazanmis ya-
zarlarin kitaplari bulundugunu belirt-
mekten geri kalmamistim, Sozlerime de
bir giin oraya Oktay’la (Akbal) birlik-
te gittigimizde, Sait’in annesinin kendi
elcegiziyle vaptigi tilkkenmezden igtigi-
mizi agiklayarak son vermistim.

Konusmamda Sennur’u en ¢ok etki-
leyen tiikenmez olmus ki lafi onun iis-
tiinde tuttu:

—Simdiler evlerde tiikenmez yok.
Demokrat Parti imamlar: camilerde tii-
kenmezin icki oldugu ilzerine sdylevler
gektiler. Artik kimse tilkenmeze yaklas-

IKINDIDEN

Kisalip uzuyorlar

Ilismemek en iyisi
Oliioliiverenlerle
Igmemek

SORGUC

Yasar m1

o

METIN ELOGLU

Soykirim aksamlar: gibi
Hangi dagda giin batsa
Olenler géziimde biyiir
Hangi birini saysam

Tutunsam diisecegim

Ustiinde tatarciklar ugusuyor
Elden gézden diise diise

Simdi bu catlak yumurta yasar mi

Hayir 6nce siz soyleyin

Yasar ki hem de nasil
Horozu kalkik bir ey gaziler gecesinde

ety

may1 géze alamiyor.

Sennur bir ara benim siirlerimi de 6v-
dii. 1940 kusaginin en giizel siirlerini be-
nim yazdigimu ilan etti. Sonra da soz-
lerini s6yle bagladi:

—Saléh Birsel herhalde elestirmenlerin
ilgisizligi yuziinden siiri birakip diiz-
yaziya gecmistir.

Sennur Sezer’in gozlerinde gizliden
bir alay da sezdim. Ama isin o yamina
yanagmadim.

Déniiste, iskeledeki kahvede vapuru
beklerken, Pinar’a Milliyet’te yayinla-
dif1 yazi dizisinden actik. Toplantiya
katilan profesdriin adimi gizli tutmak-
la yazinin gerilimini artirdigini séyleye-
rek bravolar ¢ektik.

Pinar dedi ki:

—Gazeteden biri benden profesdriin
adim yazmamu istedi. Deli misin, de-
dim, hi¢ ben boyle acemilik yapar mi-
yim?



Insan

Liberal Ekonomi,
Haklari, Demokrasi ve

Bagimsizlik Ustiine -6

Arslan Baser Kafaoglu

1 87 Paris komiiniiyle 1914

arasinda, Marksistler di-
sindaki filozof, sosyolog ve iktisatgi-
lar, sosyal bilimciler kendi uzman-
bk alanlarinda daima ilk amag ola-
rak bir seyi ele almislardir: Sosyalizmi
ciiritmek. Aralarinda goriis farki ne
olursa olsun, hepsinin ortak cabas: buy-
du. Ciinkii, burjuvazi ve onunla el ele
veren diger egemen gruplar, Paris komii-
niiniin bastirlmasindan sonra toplumun
icine girdigi yilginhk ve kolelesme (ya-
rm kolelesme de diyebiliriz ve daha dog-
ru olur), sémiirgelerin insafsizca soyul-
masl ve yar1 somiirge niteligine sokulan
iilkelerin huzh s6miiriisii (a) ile cogu ti-
caret ve sanayi ile ugrasanlara ve onla-
rin koruyucusu siyasetgilere ancak az da
olsa bir kisim kéylii ve iscilere vasamla-
rin yiikseltme olanags agan arti zengin-
likler saglayan gelisme sayesinde ayak-
larim topraga iyice basmiglard:. Kendi-
lerine uygun ideoloji gelistirenleri nimet-
lere boguyorlar; aykin diigiinceleri, Bis-
marck’in junkerslerine teslim etmeseler
de, toplum icinde ikingi sinif insan du-
rumuna disiirmeyi biliyorlardi (b). Ya-
salari, onlan uygulayanlari ve hatta bu
uygulamalari degerlendiren kamu oyu-
nu yanlarina almiglardi.

Artik felsefede olsun, sosyal bilimle-
rin her dalinda olsun, akhn yerini, ‘““me-
tafizikten kacalim’’ denerek ortaya ati-
lan “‘deneyimcilik”, temeli bilimsel arag-
tirma gibi sloganlara dayandinlmak is-
tenen ama gitgide bir inancihiga (Fidé-
isme) (¢) donen, simrlan belli, kural-
lari belirlenmis bir diisiince tarzi almig-
ti. Boyle bir havada insanda inandigin-
dan doniiyordu. Eline kalemi alan
““Marksizmi ¢iiriitiiyor!”?, “‘Evelallah’’
yerle bir ediyordu!.. Gegenlerde bunu
diisiiniiyordum. 1800’lerin sonuyla 1900°
lerin baginda ekonomide Marks’s vikmak
serefiilk nceBohm-Bauwerk’e verildi(d).

Onun yerle bir etmesi yetmemis olmal
ki, bu onur, daha sonra ondan almip, “asil

yikan Pigou’dur”’ dediler. Ama herhalde -

yikilmamis olmali ki, bu onur daha son-
ra Keynes’e verildi. Keynes’ten sonra da
yikilmamis olacak ki, simdi bu onur
Sraffa’ya veriliyor(1). Herhalde heryiki-
listan sonra bir yeniden yapip yeniden
kuran olmal ki, yikilan seyi bir daha yi-
kanlar oluyor. Dogal ki, bu dért isim
dort kose tasi: Arada ona kazma vuran,
bir yerini sallayip diisiiren de oluyor ki,
bunlan saymaya bile olanak bulunamaz.

Felsefede de boyle olmal; ki, bu ko-
nuda soyle deniliyor:

““Felsefi yazinla ¢ok az tamsikhig olan
bir kimse, bugiin dogrudan ya da dolayh
olarak, materyalizmi giiriitme cabasin-
da olmayan bir tek felsefe (va da tann-
bilim) profesérii bulmakta giicliik geki-
lecegini bilmek zorundadir. Yiizlerce ve
binlerce kez materyalizmin cliriitiilmiis
oldugu ilan edildi, ama yiizbirinci, hat-
ta bin birinei kez materyalizmi ¢lriitme-
ye devam ediyorlar’’ (2).

Ashnda gelismis sanayi iilkelerinin
egemen cevreleri diinyay) kendi kafala-
rina gore diizenlemek icin ellerinden ge-
leni, higbir firsat kacirmadan yapmayi
bir numarali hareket yontemi olarak be-
nimsemislerdir. Ornegin bunlardan biri
sosyalizmin materyalist felsefeden hare-
ketle kurulmug oldugunu, yani bu ideo-
lojiyi benimsemis olanlarin sadece iire-
timi, higbir anlam ve fayda tasimasa da
tiretim artisim1 amag aldiklarin belirtip,
iyi kalpli insanlari bu ideolojiden sogut-
malari olay: da vardir. Paris komiintin-
den ve bunun diinyada yarattiga yilgin-
likla sosyalist ya da emekcilerin yilginli-
Bindan daha &nceleri stz etmistik (e). Bu
yilgmlik iginde bir yandan Marks ve
onun yapiti Kapital'e elestiri ve yergiler
yagdinlirken, 6te yandan da sosyalist ha-
reketin icinden ¢ikan birgok yazar, ken-
dilerinin de ashnda isci ve emekgiden ya-

na olduklarini ama Marks ve Engels’in
kat1 ve maddeci goriiglerinden sapma-
dan, onlan yumusatmadan bunun,yani
emekei yiginlarinin durumlarinin diizel-
mesinin olanaginin bulunmadigini yazip
¢izmeye baslarislardir. Burada bu ca-
balardan ve yazilp cizilenlerden soz et-
meyecegiz. Yalmz bir noktay: belirtmek

Isteriz: Sosyalist olmamakla birlikte bir-

¢ok yazar ve filozof, olaylara ve bilim
ve felsefe terimlerine tarafsiz bakmayi bi-
limsel dogrulugun geregi sayiyordu. Ne
zamana kadar? 1871 Paris kom{inii yil-
ginhifinin yayginlasmasindan 6nceleri.
Sosyalizmi kabul etmeyen bir Stuart
Mill, bir Frederik List, bir Carey diin-
yada egemen siniflarin yanilabilecegini
diisiiniiyorlar ve bunu yazip giziyorlar-
di. Ama Paris komiinii yilgtnindan son-
ra, artik diinyada ekonomistlerin sosya-
list olmayanlari, filozoflarin materyalist
olmayanlan bir tek yénde yazar ¢izer ol-
dular. Bunda materyalizmin hiir dilsiince
dilsman, insanlik ditsmani bir Ogreti, bir
dilsiince bigimi olduguna dair digiiniis
ve yaygmn telkinlerle yaratilan havanin
biiyiik etkisi oldu.

Sanilmasin ki, dogrular gibi yanhslar
ve sacmalarimiz bize 6zgiidiir. Bizde dii-
sillen sagmalarn, yanhs diisiincelerin, la-
fi gevelemenin bile'bir orijinalligi, bize
Ozgiiligti yoktur. “Materyalist’’ deyimi-
ne, duygu ve insanhk, din ve kiiltiir, hat-
ta 6zgurlitkk diisman kisvesi giydirilme-
sinin bulundugu yer de Bat’dir, Nasil
demokrasinin alindig yer Bat ise, fagist
diigiincenin, otoriter rejim Ozleminin,
anti-Darvinciligin geldigi yer de bat: top-
lumlaridir. Bugiinkii ekonomik ve siya-
sal uygulamalarin esinlendigi yer bile Ba-
t’nin kendisidir. 24 Ocak kararlan uy-
gulamalarinin ve yeni yayinlarda gelis-
tirilen otoriter rejimler-fasist re-'
jimler ayriminin kaynagmnin (4) Bat ol-
dugunu arkadagim Yalgin Kiiciik belge
ve kamitlariyla ortaya koymustur. Pay-



dag1 oldugum Alan Yaymcilik tarafindan
yayinlanan bir kitapta Reagan’in davra-
mislarini okuyunuz, Turgut Ozal yazili-
yormus samrsimz (5). S6zii uzatmaya-
lim, materyalizmi icinde ‘‘madde’’ teri-
mi gectigi icin bunu bir avantaj gibi kul-
lanip, ashnda fasizmin dayanag, bugiin-
kii simirlayici demokrasinin (biitiin diin-
vadaki simirlayici demokrasinin) savun-
masinda temeli olusturan idealizmi duy-
gulara, sevgiye ve ozgiirliige dnem veren
bir felsefe gibi gosteren ¢alismalarin pa-
tenti de Bati’dadir.

Oysa materyalizm ile idealizm arasin-
daki geliski gerek dogus ve gerekse so-
nuglan itibariyla samlan ve telkin olu-
nann tam tersidir. Okuyucularim bu iki
diisiince bi¢imini agiklamamiz belki si-
kic1 bulurlar. Bir Ingiliz yazan, bir ro-
mamndaki pasaj icin séyle der: ““Ama
bu kisim olmasaydi, bu romam yazma
zahmetine girmezdim’’(6). Ben bu kadar
ileri gitmeyecegim ama, bu kismin ¢ok
onemli oldugunu belirtmekle yetinece-
gim.

HEL) | palh

Materyalist felsefe ile idealist felsefe,
filozofinin en dnemli sorusuna yani
“‘varligin ne oldugu?’’ sorusuna verilen

yanitta farklhilasmadan dogmaktadir.

Bu fark, diinyada olanlarin duyu organ-
larimizin goriip anladigi gibi mi oldugu,
ya da duyu organlarimizin duyup yo-
rumladiindan bagimsiz bir “seyler’” in
mi var oldugu noktasindadir. Eski Yu-
nan filozoflan bir yana birakilirsa, ide-
alizmin kurucularindan sayilan George
Berkeley, idealistlerle materyalistlerin
farkini soyle anlatiyor:

‘‘Herhangi bir sey disardan bizim iize-
rimize etki yaptigina gore, disimizda var
olan giiclerin, bizden bagimsiz bir var-
liga ait bulunan giiglerin varhgin kabul
etmek zorunda oldugumuzu ben de si-
zin (yani materyalistler) gibi ileri siirii-
yorum. Oyleyse biz birbirimizden, bu
giiclii varhigin ne tiirden bir varlik oldu-
gu konusunda ayriliyoruz'’(7). Yani go-
riildiigii gibi materyalizmin maddeye
tapmak, maddi olmakla ilgisi olmadig
gibi, idealist olmanin da bizim anladi-
Fimiz anlamda yiiksek‘ideallerle dolu ol-
ma gibi bir anlami yoktur. Bunu biraz
felsefe okumus, kitap kangtirmis insa-
na anlatma ¢abasina girmek belki ayip-
tir ama, ne yapahm ki degil bizde, Ba-
t1’da bile bir¢gok devlet adami —ve Or-
negin 21. yiizyila yaklagihrken Amerikan
Cumbhurbaskam Reagan— bu yanhs an-
layis1 somiiriiyorlar. Peki, materyalist-
lerle idealistlerin aynldig nokta neresidir.
Gine G. Berkeley'den okuyalim:

““‘Ben bunun (yani ‘bize kendisini ka-
bul ettiren giiglii varhgin’ A.B.K.) “‘esp-
rit’’ oldugunu iddia ediyorum; siz, mad-
de ya da bilmem hangi (f) (ve ekleyebi-
lirim ki, bunu siz de bilmiyorsunuz)

ticiincit doga oldugunu iddia ediyorsu-
nuz’’ (8). Goriildiigii gibi materyalist fel-
sefenin en karsit kutbunda bulunan Ber-
keley’in bile materyalistlere kesin olarak
“‘siz sadece maddeye inamrsimz”’ gibi bir
yiitklenmesi yok. Zaten konu suna ya da
buna inanma degil, sadece varligin ne ol-
dugu, varligin duyu organlar ve insan-
ca kavranabilenler mi, yoksa ondan da-
ha genis bir doga mi oldugu. Berkeley’-
in iyi bir yorumcusu olan Ingiliz filozo-
fu Fraser, yukarda anlatilam séyle yo-
rumlar: “‘Sorunun diigiim noktasi bu-
dur. Materyalistlerin goriisiine gore du-
yulabilir olay, bir maddesel esastan
(substance) ya da bilinmeyen bir {iglin-
cii dogadan gelmektedir: Berkeley’e gore
akilci iradeden. Hume ve olguculann gé-
riisiine gore ise, bunlarin kékeni katiy-
yen bilinemez ve biz, onlar tiimevarim
yOntemiyle, siiregelen aliskanlklarla, ol-
gular olarak genellestirebiliriz’’(%) ( & ).

Bir de Diderot’ya bakalm. Bilyiikli-
gii her gegen giin daha iyi anlasilan ve
su karanhk diinyada umutsuzlara umut
veren bilyiik adama... Idealistleri bakin
nasil elestiriyor:

“Sadece kendi varhiklarimm, kendi ig-
lerinde birbirini izleyen duyumlarin bi-
lincinde olan, baska bir seyi kabul etme-
ven filozoflara idealist (h) denir’’ (10).
Tanmim son derece acik!.. Idealizmin ne
oldugunu —ve daha ©nemlisi ne

olmadifini— buradan gayet acik anhyo-

ruz. Peki bunlarn Diderot acaba nasil
degerlendiriyor: ‘‘Bana gore, bu, ancak
koriin ortaya ¢ikarabilecegi zirva bir sis-
temdir; insan aklh ve felsefe i¢in ne uta-
nilacak seydir ki,hepsinin en sagmasi ol-
dugu halde kars: ¢ikilmasi en giic olan
sistemdir’’ (11).

Ne biiyiik bir insan su Diderot!.. In-
sanhgin gelecegini, daha o zamandan, ne
kadar berrak bicimde gormiis!..

Materyalist felsefenin bilyiik ustala-
rindan biri olan Engels ise 6zellikle Lud-
wig Feuerbach’in felsefesini inceledigi ki-
tapta filozoflan ikiye ayinr:idealistler ve
materyalistler, Materyalistler doga ger-

“ceklerini one alir ve insanin kavrama

yetilerini ikinci plana kor. idealistler ise
bunu, bu siralamanin tersi bir siralama-
ya kor. Burada idealistler ve materyalist
felsefenin bir tartismasim yapmayacagiz.
Sadece sunu belirtecegiz: Egemen simif-
larin idealist Felsefeyive onun yaninda
bilinemezciligin en kaln ¢izgisini olustu-
ran ‘“Yeniolguculuk’’ ve “‘Olguculugu’
asagi yukari egemen ideoloji olarak ka-
buluyle, artik insan akh; Stuart Mill’in
belirledigi gergeklerin sosyal bilimlerde
savsaklandifi  bir déneme girmis ol-
du. (Cok dikkate deger bir olay var.Bu
giris bir siire, vakit aldi. Baz iilkelerde
egemen siniflarin bu yénelise kendini uy-
duramayisinin en 6nemli 6rnegi bizde

(a) Cin’in dis ticarete acilmasi, Os-
manh Imparatoriugunun 1838 Ticaret
anlasmasindan sonra “‘diinyaya agil-
masi’’, Iran’daki feodal diizenden In-
giliz somiiritsiine dayah bir yeni dii-
zene gecis, Bakii’de Avrupahlann pet-
rol cikarmaya baslamalan da bu do-
neme rastlar.

(b) Bu konuda Diigiin'tin Mayis ve
Haziran sayilarinda ¢ikan bu dizinin
ilgili kisimlanina bakiniz.

(c) ' Fidéisme- Inam bilim yerine
geciren felsefe ve diisiince diizeni. Or-
negin demokrasinin ancak ‘‘plansiz-
hik’’ ile olabilecegine inamp, ¢oziimii
basiboslukta arayan her ekonomik
arayis, ‘‘fidéisme”’in bir sonucudur.

(d) Kapitalist diinyada Marks’a kar-
s1 ¢ikig, 1880’lerde ekonomistler ara-
sinda moda oldu. En ¢cok kars: aikan,
en yiiksek derecede dviildii. Pareto ve
Bohm-Bauwerk,bayragi ilk kapanlar

_ idi. Kapitalist Diinya, bunlarn eles-
tirileri etkili olsun diye bir kisim ba-
sin ve ekonomi ¢evresinin ¢abalary-
la bunlar: goklere gikartir. Su satirla-
n okuyahm:‘Onun(Béhm-Bauwerk )
ii¢ ciltlik Capital and Interest (Kapi-
tal ve Faiz) kitab cagdaslar: arasin-
da biiyiik sayg: topladi. Yasaminda,
ashinda gereginden fazla yikseltildi
(Overrated) -altim biz ¢izdik- ama bu-
giin de -dogrusu- geregi kadar goz
oniine alinmiyor. 1920’lere kadar
Amerikan ekonomistleri onun énemi-

ni Ricardo ile estut-
tular, ama bu tarihten sonra iinii Av-
rupa sinirlan icinde kaldr’’. Sosyal Bi-
limler Ansiklopedisi, sirf, Marks": sid-
detle elestirdigi icin bir kimsenin na-
sil goklere cikartildigim, Ricardo’ya
es tutuldugunu agirbashhkla belirti-
yor. Pekiyi, asil de?eri nedir? Onu da
soyle ozetliyor: ‘‘Iki degerlendirme
arasinda bir balans kurmak cok giic.
Kitab1 bir biitiinliik gostermez (not
completely integramted) ve diisiince
bigimi, cagdas giiclii diisiincelerden
farkhcadir.’’ International Encylope-
dia of the Sociel Sciences, cilt 2, sahi-
fe 120. Ricardo’yu, Marx’1 ekonomiy-
le ilgisi olmayanlardan bir ¢ok kisi bi-
Iebilir. Ama ya Bohm-Bauwerk? Bati-
I egemen cevreler zaman zaman baz
isleri gordiirkleri insanlan goklere
kartirlar. Isi bitince unutulmaya bira-
kirlar.

(e) Bakimiz, bu serinin yaynlandi-
g1 1985 Nisan, Mayis, Haziran Diisiin
dergileri. Bu noktay: done dolasa hep
ammsatisak okuyucularimiz bizi hakh
gorsiinler, ciinkii her sey oradan son-
ra birden degisti.

(f) Altim biz cizdik.

(g) Bizim Olguculugu ‘‘bilinmez-
cilik’' le bagdastirisimiz ve es tutusu-
muz burada baska bir kaynaktan dog-
rulamyor. (Diigiin, Haziran 1985 sa-
yisi.)

(h) italik metnin ashnda vardir.



Namik Kemal’in IBRET gazetesinde Pa-
ris Komiiniinii 6ven yazisidir) (11). Ar-
tik ozgiirliik degil uyum, gevreye gore
kendine ve ailesine yonelis verme, erdem
degil para ve varhik 6nem kazand1. Top-
lumun nasil olmas: gerektigi, nereye git-
tigi 6neminden yitirdi.

Ashnda materyalist felsefenin insan-
lar1 zeka ve diisiinme tembelligine, dii-
stince rahathgmna iten, toplumda kendin-
den olusan (nasil olusuyorsa?)ortak bi-
lince uygun hareket etmeyi telkin eden
Olguculuga ve idealist diisiince bigimi-
ne ve bunlarin giindeme getirdigi ‘‘fidé-
isme”’e kars1 ctkmasi oldukea giictii. Di-
derot cok iyi tahmin etmisti. Zaman za-
man toplumdaki haksizliklan, diinya
niffusunun % 70’inin sefalet iginde ya-
sadigin ileri siiriip bu diizeni elestiren-
lere “‘uyumsuz”, “‘bozguncu” olarak
bakihiyordu,

— I —

1914%¢ iste bu fikir tek yanlihg igin-
de gelindi. Bu fikir yanhihi aslinda dai-
ma Ozgiirlitkk¢ii kalmis Bati’li kamuoyu-
na daha once belirttigimiz gibi, somiir-
ge ve yari sémiirgelerin yagmalanmasi-
nin verdigi rahathkla iscilerin iist taba-
kasina Avrupa’da saglanan refah saye-
sinde kolaylasan ekonomik gelisme ile
benimsettirildi. Kapitalizmin kendi ya-
pist iginde sadece sefalet iiretecegini, kar
oranlarimn durmadan diisecegini ve ka-
pitalizmin ¢ékecegini belirten teoriler,
“‘zamansiz ugursuzluk masallan’ olarak
niteleniyordu. Hani sefalet, nerde kar
oranlarinin diismesi? Marie Antoinette,
ekmeksiz halka “Oyleyse pasta yesinler’’
derken, ondan yiiz yirmi yil sonra ayni
iilke insanlarinin, Anadolu koyliisiiniin,
Kanton’lu Cin is¢isinin, Prades’li Hint
paryasinin ya da Amazon’un bereketli
topraklan iistiinde bile sefalet icinde kiv-
ranan Brezilya koyliisiiniin sefaletini an-
latma olanag: ve kir oranlarinin ancak
bu sayede dilsmedigini agiklamanin yo-
lu yoktu. 1776 ile 1848 yiilar: arasinda
Bati emekgisinin ve onlara isik tutan
unutulmaz aydinlarin cabalariyla kaza-
mlan insanlik degerleri, Bismarck, III.
Napoleon, Thiers ya da Amerikan ba-
ron milyonerlerinin harekete getirdigi
para, silah ve siingiiyle teker teker geri
alinmus, yerlerini para ve onunla kaza-
nilan prestije birakmuslardi.

Gercekten 1880°den 1914’e kadar Av-
rupa ve Amerika’nin gelismesi (maddi
alanda) gecmisin hicbir dénemindeki
olusumla &l¢giilemeyecek diizeydeydi. Bu
gozkamastiric1 burjuva refah Jginde el-
bette iscilere ve fakir kdyliilere de bir iyi-
lesme kirintis: tasiyordu. Béyle bir or-

tam icerisinde sosyalistleri “‘gozii don-
mils materyalist’’, “‘isciyi somiiren sen-
dika agasi”’, ya da hirsh “‘salon sosya-

listi”” olarak suglamak da kolaylasiyor-
du (a).

Materyalist felsefenin‘‘maddeye tap-
mak” olmadigini, aksine doga ve top-
lumdaki gelismeleri insan aklinin pesin
yargisindan dtede ondan arinmus bir bi-
¢imde hi¢bir kavrama daha énceden ta-
ninmis bir ayricalik gozetilmeden ince-
lenmesi demek oldugunu bu ortam igin-
de anlatmak c¢ok zordur. Ama bu
1914’ten sonra daha da giiglesecektir.
1914 savag, Birinci Diinya Savasi, o za-
mana kadar gériilmemis bir siyasal ca-
tismaydi. Bu catismaya diinya niifusu-
nun Cin disinda hemen biitiin biiyiik nii-
fuslu iilkeleri katilmislardi. Acaba bu ¢a-
tismanin nedeni neydi?

Cok sey yazilmistir bu neden hakkin-
da. Yazilanlarin cogu, savasin nedeninin
ekonomik oldugunda birlesirler, Bu eko-
nomik nedeni iki sekilde 6zetlemek ola-
nag vardir:

1) Merkezi devletler denen Almanya,
Avusturya-Macaristan imparatorlugu ve
Italya, diinyadaki somiirgelerin paylasil-
masinda ge¢ kalmislard:. Bunun sonu-
cunda ekonomiyi diizeltme ve kalkin-
mada biiyiik yarar olan somiirgelerin
¢ogu Ingiltere ve birazi da Fransa’min
elinde kalmisti. Almanya Imparator-
lugu bu geg kalis1 kapatmak i¢in epeyce
¢aba gosterdi. Bu cabalarin olumsuz so-
nuglar verdigi séylenemez. Almanya de-
niz asiri sémiirgelerini fazla genisleteme-
se de Afrika ve 6zellikle Cin pazarinin
paylasilmasinda epeyce degerli 6diinler
elde etmisti. Bu ddiinlerden ciiret bula-
rak ve mucize sekilde gelisen endiistrisi-
ne giivenerek (o sirada endiistriyel iire-
timde Fransa’y1 gecip Ingiltere’nin he-
men arkasinda ikinci siraya yiikselerek)
bir uluslararas: bunalimi, bu yolda iler-
lemek igin bir vesile sayiyordu. Italya,
bunalimlardan birinden Libya ve Trab-
lus’u topraklamna katma basarisini sag-
lamusti. B&ylece diplomasilerde bitmeyen
bir bunalim politikas: egemen olmaya
baglamigti.

2) Denizlerde Ingiltere, Japonya ve
Amerika gibi donanma ya da cografya
avantajlarina dayanan iilkelerle yarisa-
mayacagini anlayan Alman Sansoliye-
si Bismarck doguya dogru, yani orta
Avrupa ve Balkanlara niifuzunu yay-
may1 (Nach Osten) dis politikasinin ana
ogelerinden biri haline getirmisti. Bal-
kanlar ve hele Osmanl Imparatorlugu’
nda etkisini artiran Avusturya-Maca-
ristan Imparatorlugu ve ozellikle Bis-
marck’tan sonra dis politikanin dizgin-
lerini tamamen eline alan Kaiser Wil-
helm’in Almanya’si, bu politikalariyla
Ingiltere, Fransa ve Rusya tigliistiniin
kiskanghgini iizerlerine ¢cekmislerdi.
1908 Mesrutiyet hareketinden sonra Se-
lanik ve Manastir gruplarinin arasinda-
ki catismayi, Almanci Selanik grubu

kazanmigti. Zaten daha onceleri de Al-
manya, Sultan Abdiilhamit II'yi inan-
dirarak Bagdat Demiryolu ayricahig gi-
bi bazi ustiinliikler kazanmus, Istanbul’-
daki egemenligini Anadolu kirlarina
yaymusti. Ik bunalimda, iginde gesitli
uluslar barindiran iki imparatorluk, Os-
manl Imparatorlugu ile Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu o6ncelikle
parcalanarak ¢okecek, béliisiime ug-
rayacak imparatorluklar idi; 1914 sava-
simn kopmasindan 6nceki giinlerde
boyle bir paylasimin Almanya’nin
avantajina olacag meydana ¢ikmusti.
Bunu Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin,
kollarini kavusturup seyretmeleri bek-
lenemezdi.

Ne var ki, bu nedenler acikken ve bir
sure tarih kitaplarinin ¢ogu bu cizgiyi
belirlemisken, endiistrilesmis iilkelerin
gelismelerinin biiyiik 6lgiide somiirge ya
da yar1 sémiirgelerin sémiiriilmesinden
ileri geldigini gizleyen baz iktisat tarih-
gileri, bunlari unutturmak icin olacak,
Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikisim bas-
ka bir yorumla anlatmaya calistilar.
Bunlardan birinin yorumunu buraya
aynen aliyoruz:

“I. Diinya Savasi’na yol acan neden-
ler arasinda ekonomik konularin ¢cok az
yeri vardir. Sorumlulugun, sik sik ya-
pildig: gibi “‘emperyalizm”’ ve ‘‘kapi-
talizm*’in omuzlarina yikilmasi, baska
hicbir seyden olmasa bile her iki stz-
cugiin de benimsenebilir tammlar: ol-
mamasindan dolay: aydinlatici degil-
dir”’. Altim bizim ¢izdigimiz tiimcede
actkea Birinei Diinya Savasi’nin neden-
leri arasinda ekonomik konularin pek az
yeri oldugu yazih. Pekiy, ‘‘emperya-
lizm™ ya da “‘kapitalizm”” icindeki ge-
lisme? ““Yok canim! Siz neden S6z edi-
yorsunuz? Bunlarin —gine altini bizim
cizdigimiz degerlendirme ile— benim-
senebilir bir tanimi yok ki” diyorlar.
Arkadan gelen satirlar daha ilging ama
tartismada alinan su tavira bakin! Te-
mel terimler i¢inde bile bir ortak anla-
yi§ aramayin artik. ‘‘Kapitalist ekono-
mi’’ deyiminin bile egemen cevrelerin di-
siplinli yénetimi altinda —burjuva eko-
nomistlerin ululararas: *‘yogun propa-
ganda so6z1iigii” nde— yeni bir ads var-
dir: ““Hiir tesebbiis ekonomisi’’. Artik
bilimsel tartisma, ortak bir tartisma dili
bulma olanag yoktur. Bakin Birinci
Diinya Savasi’'nmin nedenleri nerede
aranmaliymis?

““‘Somiirgeler, pazarlar, dogal kay-
naklar, hammaddeler ve yatirim alan-
lari igin yapilan kavga, yarisma ve diis-
manhklara yapilan atiflar konusuyla il-
gisiz ve yanilucaidirlar. Bu atiflar ya-

(8) Her terim ve ugras gibi bu terim-
ler de bize Batdan gelmistir. Onlar
kadar anti-solcular da son derece Ba- -
i kopyacisidirlar.



panlar Afrika somiirgelerinin ve Cin
niifuz alanlarimin oldukga dostane da-
gitilmis oldugu olgusunu ihmal etmek-
tedirler’’. Kapitalistlerin diinya olayla-
rinda oynadig: rol mii? Camim onlar
kendi hiikiimetlerinin oyuncag olmus-
lardir. Boyle yaziyorlar: ‘‘Ve pek cok
durumda kapitalist, kendi mali ¢ikar-
lar1 igin hiik iimetini emperyalist bir gi-
risime itmek yerine, hiikiimeti tarafin-
dan buna zorla veya uyutularak veya
kandirilarak veya vaadlerle igfal edile-
rek itilmistir’” (Viner).

Burada parentezi kapayalim. Artik
egemen ideoloji, cesitli kavramlan yerli
yerine oturtmustur. ‘“*Kapitalist’’, hep
toplumun iyiligi i¢in gece giindiiz ¢cal-
san insandir. Ama ‘‘devlet’’ onu bazen
zorla, bazen kandirarak yanls islere sii-
ritkler. Pekiy oyleyse kapitalist ya da
halk, hep boyle kotiiye calisan devlet
mekanizmasini degistirseler ya! Yoo ol-
maz, Devlet, bireyler iistii olusmus
“‘toplu biling’’ ile insanlari bir araya ge-
tiren, dyle degistirilmesi olanag bulun-
mayan, degistirilmesi geregi de bulun-
mayan bir mekanizmadir. Ne var ki
onu zaman zaman uygunsuz kadrolar
ele gecirir. Devlet zayiflanlmis olur.
—Heaton’in pek kabul goren sdzlerinin agik
anlami budur.— lste felaket; hepo ‘‘uy-
gunsuz kadrolarin® iktidari zamaninda,
bir de bazi nedenlerle halkin duygulan
zaptedilmez bigimde kotii seylere yone-
lince gelir. “‘Degisik iilkelerin uluslar
arasindaki rekabetin —dikkat edin, “iil-
keler arasinda’ degil, ‘ilkelerin ulusla-
1’ arasindaki, yani Almanya iilkesi ile
ingiltere iilkesi arasinda degil, Alman
ulusu (halk: diyemiyor, solcu sozcik)
ile Ingiliz ulusu arasindaki rekabetin—
(A.B.K.) ozellikle depresyon dénemle-
rinde, ‘niifusun i¢gidiisel olarak
kavga terimleriyle diisiinen kesimle-
ri arasinda savas yanhs: duygu-
lar1 besledigi’ (..?) dogrudur, fakat yir-
minci yiizyilda rekabet, refahin 6niin-
de engel degildi’’. Affedersiniz yanilmi-
s1z. Uluslar degil kabahatli. Kabahatli
olan o uluslarin iginde teker teker ‘‘ig-
gudiisel olarak kavga terimleriyle diisii-
nen kesimleri’*dir. Bilimsel degeri pek
olmayan, ama Bat tilkelerinde biyiik
tiraj yapan ve adim artik burada vere-
cegimiz Avrupa Iktisat Tarihi'nde Her-
bert Heaton’in yukarnidaki agiklama bi-
¢imi, 1900’lerden bu yana dizgini eline
iyice almis egemen giiclerin yerlestirdi-
gi cok yaygin bir agiklama bigimidir.
Ashnda icinde yasanan diizen —
kuskusuz kapitalist diizen—_ iyidir.
Ama insan hali; baz: sikisik zamanla-
ra, toplumlar da insanlar gibi diiser. O
zaman kotii niyetliya daiyi niyetli ama
“‘iegiidiisel” olarak nereden giktig belli
olmayan bir fanatik azinhk cikar; za-
yif devlet yinetimi —dogal ki gegici

olarak devleti eline gegiren ehliyetsiz
kadrolar— bunlar karsisinda aciz ka-
lir. Felaketler boyle olur hep. Ama gam
yememeli. Bu ehliyetsiz kadrolar ber-
taraf edilir —bir siire sikinti gekilse
de— ve o gafil ya da fanatikler yok edi-
lir. Bu agiklamalara 1900’lerden sonra
uzun siire rastladik, rastlayacagiz da...
Devlet yonetiminde ellerinde hi¢bir gii¢
bulunmayan o azinhk fanatikleri,her se-
ye kadirdir. Ama fabrikalarin, gazete-
lerin, alis veris yerlerinin, bankalarin,
demiryollarinin ugaklarin sahibi kapi-
talist, o hep ulusuna iyilik yapmak igin
girpinan gurup —caresiz ne yapsin—
devleti tarafindan zorla ya da kandiri-
larak kotiiliiklere itilir. Onlar rekabet
isterler ve rekabet (tekelciligin degil, sa-
kin ha!) refahin onciisiidiir. Heaton
siirdiirityor: ‘‘Hicbir giiclii iktisadi gu-
rup veya sinif ne savas: arzu ediyor, ne
de savasa yol acabilecek ekonomik po-
litikalarin yandashgini yapiyordu®’. Bu
da o zamanki tarihsel saptamalara ay-
kiri. Ama bunlan burada vermeyecegiz,
sadece sosyalist enternasyonale katilip
savaga kars: karar alan delegelerin yurt-
larina déndiiklerinde nasil ayiplandikla-
rini ammsatacagiz. Pekiy c¢atismamn
nedeni neymis? Onu da yaznms Heaton:

“Catigma daha cok, Almanya’min,
Avrupa’nin gébeginde hakim bir siya-
si askeri ve ekonomik konuma dogru
hizla yiikselmesinin Avrupa devletleri
arasindaki iliskilerde meydana getirdi-
gi degisiklikleri, acikca dile getirdigi
Avrupa disinda ve okyanuslarda birinei
sinif bir giic olma kararhiliginin ve boy-
lece bir yanda Almanya ve miittefikle-
riyle 6.e yanda buna kars: ¢tkan ulus-
lar arasindaki uzlasmaz geliskilerin so-
nucudur”’ (12). Pes dogrsu. Su parag-
rafta yazilanin bizim Birinci Diinya Sa-
vasi’ndaki ekonomik nedenleri acik se-
cik anlatan iki paragraftaki agiklama-
dan fark: nedir? Fark surada: Heaton,
gercepi bizim gibi ifade etse olmaz: On-
ce ekonomik nedenlerin siyasal alanlar-
da ““belirleyici” oldugunu belirlemek,
bugiinkil ve o zamanki gevrelerin igine
gelmez. Ikinci olarak, dar bir kapitalist-
emperyalist ¢cevrenin ¢ikar ¢atismasina
on milyonlarin yagamimn feda olundu-
gunu belirtme bir ‘‘hiir tesebbiise ina-
nan”’ bilgine yakisir mu? Yerlesen ger-
cekleri de yadsima olanagi yok... Eko-
nomi dis1 nedenlere agirlik veren bir
aciklama ve onun iginde ekonomik ne-
denleri de 6z degistirerek aciklama..
Bunu yaptin mi, ne sis yanar ne kebap..
Evet diyelim bu endiseyle; bir tiirlii ke-
bap, agiz tadiyla yenen kebap ortaya
gelmez.

Ashinda Birinci Diinya Savagi’nin ka-

deri daha basinda belliydi: Alinyazisi
coktan cizilmisti, Bazen/yalmz kalinca

felsefe yaparim da, bazi seylere ok sasa-
rim. Bunlardan biri, 1914’lerde Alman-
ya’nin basinda bulunanlarin zaferi bek-
leyislerindeki saflik gelir aklima. San-
mayin ki bu yarg: ve diisiinceye Ingil-
tere’nin denizler egemenligini, ya da
giigler arasindaki dengeleri inceden in-
ceye 6lgtiigiimden dolay: varmisimdir.
Gergi Birinci ve Ikinci Diinya Savag! ta-
rihini gercekten iyi bilirim. Her sava-
sin ¢esitli anlatimlarim gesitli kaynak-
lardan okumusum. Ama yukandaki
yargim ve diisiincem bu ince hesaplar-
dan gelmiyor. Diisiincemin dayanagi
su: Birinci Diinya Savasi’nda kurtlar
var, kuzular var. Once kuzulardan bas-
layalim. Bunlar, topraklarinin parga-
lanmas: tarihsel yazgi olan Osmanh
imparatorlugu ve Avusturya-
Macaristan Imparatoriugu. Herkes, da-
ha dogrusu her kurt, bu kuzudan —ya
da Afrika’da yirticilara yem olan eti tat-
I ceylanlardan— bir parga koparma ni-
yetinde. Savagin nedeni de bu zaten. Al-
manya bu iki ‘““av’’ ile avlanmaya cik-
mus. Pardon avlanma olsa kolay, kurt-
larla savasa girmis baska bir kurt... Do-
gal ki, savas dis1 kalmis kurtlar (Japon-

- ya ve Amerika) ya da firsat kollayan

kurtlar, ya da ¢akallar (italya, Yuna-
nistan), kuzunun bulundugu taraf kim-
se onun karsisinda savasa girecekti.
Boyle de oldu zaten. Bana kalirsa
—dogal ki bu bir fantazi— Almanya,
yandaslarim Ingiltere ve Fransa sémiir-
gelerinden pay koparmay diisiinen ya
da diisiinebilecek iilkelerden —Japonya
ve Birlesik Amerika gibi— se¢meliydi.
Bu bakimdan 1940’larda, hatta
1930’1arda Hitler'in Japonya’yr kucak-
layan bloklasmasi, bana 1914’te Wil-
helm’in bloklasma politikasindan daha
akilli goriiniir. Neyse, bunlar fantazi...

Savasta beklenmeyen bazi sonuglar
ortaya ¢ikts. Bunlardan birini herkes bi-
liyor. Carlik Rusyasi’ndakagsayan ve
kendine 6zgii diizen ¢oktii. Ne yaptigi-
ni bilen bir lider kadrosu, diinyanin ilk
kapitalist olmayan devletini kurdular.
Bu devietin kurulusu 1871 Paris Komii-
nii’nden beri sinmis bulunan sosyalist-
leri birgok baska iilkede harekete gegir-
di. Almanya, Polonya, Macaristan
devrim sarkilaniyla calkalandi; re-
jimler kokiinden sallanmaya basladi.
Sosyalizm ruzgérlar bu iilkeler kadar
olmasa da Italya, Bulgaristan ve —uzak
bir iilke ama hig ihmale gelmez— Cin’
de de esmeye basladi. Azgelismis tlke-
lerde de daha sonra diinya sosyalizmin-
de isim yapacak Le Roy, Liu Shooshi,
Ho Chi Minh gibi liderler yetismeye ya
da bunlar iizerinde fikirlerini yaymaya
girdiler. Bulgaristan’da koylii sosyalist
hiikiimetine ve parlamentoya giicli bir
isci partisi gurubu (Blagoev, Dimit-
rov, ve Kolaev’i parlamentoya sokacak-
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lard) sokacak bir ortam olusmustur.
Bunlar biliyoruz ve herkes biliyor. Go-
riildid, yazildi ve cizildi.

Bizim burada anlatacagimiz, pek
goze carpmayan ikincil 6énemli nokta-
lar. Biz ileride kendini gésterecek
onemli noktalari belirtmek istiyoruz.

Birinci Diinya Savasi iki grup devle-
ti kars1 karsiya getirmekle birlikte, yan
sonuglar, ‘‘yenilen ve yeneni belirle-
yen’ asil sonugtan daha énemli oldu.
Aslinda, yasam giicii gbsteren Tiirkiye
vei SSCB, savastan daha genglesmis
olarak ¢iktilar. Her iki iilke de, bu sa-
vas olmasaydi gelismelerini destekleyen
ve iilkelerine yeni bir ¢ehre getiren dev-
rimlere kavusamazlard: belki de. Ya-
sam giicii olmayan bir iilke (Avusturya-
Macaristan imparatorlugu) yiizyillardir
beklenen *‘mutlu olmayan sona’’ ulas-
t1. Ulke-imparatorluk, bir daha bir ara-
ya gelmez bi¢imde pargalandi. Savasin
en biiyikk yenileni Almanya’ya gelin-
ce... Bu iilkede de bir sallant: ve dev-
rim donemi bagladi ama, savas éncesi
revizyonistlerin sulandirdigi sol ideolo-
Ji, amacina varamad. Ortaya biiyiik bir
kargasa cikt.

Sadece yenilenlerde degil, yenenler-
de de sallantilar basladi. Italya yillar-
ca kargasa icinde kaldi. Fransa, Birin-
ci Diinya Savasinin venen giicleri ara-
sinda en ¢ok yiprananiydi. Bu yipran-
ma sonucu —adeta— 20 yillik bir uy-
kuya daldi. Bu dalis, ona, 1939’da ok
pahaliya mal oldu. Ingiltere kayba ug-
ramamis goriinityordu, ama gok biiyiitk
kayba ugramisti. Bir kez, dominyonlar
tzerindeki egemenligini yitirmisti. Ge-
rek Giiney Afrika Cumhuriyeti ve Ok-
yanusya’'daki dominyonlar ve gerekse
Kanada, Birinci Diinya Savasi icinde
Ingiltere’ye yaptig1 yardimlara karsilik
onun sarsilmaz otoritesinden kurtulma
odiiline kavusmuslardi. Bilyiik Britan-
ya Imparatorlugu’nun pargalanmaya
baslamas: o yillardadir. Dominyonlar
i¢ islerinde bagimsizlasirlarken dis isle-
rinde de bagimsiz kararlar almaya bas-
ladilar. Bunun en énemli belirtisi, geng
Tirkiye Devleti ile Ingiltere arasida pat-
lak veren Canakkale bunaliminda go-
ritldii. ingiltere bir bahane bulup, Ca-
nakkale Bogazi’'nda oldu bitti yarata-
rak, bu bolgeyi bosaltmama hevesine
kapildi. Dominyonlarindan tepki gé-
riince bu hayalinden vazgecti. Diinya-
nin eski diinya olmadigini anlad:
(1921-1922).

Diinya eski diinya degildi. Baz: hal-
lerde, yenilenler' daha giiglii, yenenler
daha ¢ekingen olmustu. Savasin yenen-
leri arasinda olan Birlesik Amerika es-
ki yandaslarina kiismiistii. “‘Isolationis-
me’’denilen “‘dis politikada yalmzhga”’
cekildi. Ama Japonya savasla yer ka-
zanmanin tadini almisti. Askeri bir ege-

men siniflar koalisyonu, bunun siirme-
sini istiyordu. Militarist egilimler gii¢
kazandi.

Ozetlersek, Birinci Diinya Savasi,
diinyayr sallamigti ama, yerli yerine
oturma olmamugti. Isin bitmedigi, bit-
meyecegi, herkesin kafasinda, varilmig,
bir yargi olmustu. {1k 6nemli sonug bu-
dur. Bu sonucun bir sonucu olarak,
1919°da biten savastan sonra, savaglar,
artik diinyada daha yakindan izlenir
hale geldi. Ciinkii, bunlarin bir giin ge-
lip genel bir hesaplasmaya donecegi hep
biliniyordu.

Bu kusku, siifsal diisiinceyi olum-
suz etkiledi. Zaten, Birinci Diinya Sa-
vasi, simfsal diisiincenin ulusal diisiin-
ce karsisinda gerilemesine yol acti.
So6yle ki: savastan 6nce kurulmus olan
Sosyalist Enternasyonal, bir diinya sa-
vagi olmamasi icin ¢ok 6nemli eylem
kararlarina varmisti. Sosyalist parla-
menterler, savas ddeneklerine karsi ¢1-
kacak ve buna olsun, savas sirasindaki
bor¢lanmalara olsun direneceklerdi.
Sosyalist partiler, iiyelerini bu savasa
katilmamaya zorlayacaklardi. Ama bu
umutlar sonu¢ vermedi. O zamanin en
giicli sol partisi olan Sosyal Demokrat
Alman Isci Partisi'nin kalabalik parla-
mento grubu, bu 6deneklere hig zorlan-
madan kendi istegiyle oy verdi. Isgile-
rin bircogu da, hic zorluk ¢ikarmadan
Almanya ugruna, 6lmeye ve 6ldiirme-
ye gittiler. Parlamentoda sayis1 az ama,
ideolojide saglamhig daha fazla olan
Fransiz solcularinin direnci de, bir sui-
kast sonucu Jaurés’in 6ldiiriilmesi ve
solun bassiz kalmasi ile kinldi. Solun,
bir uluslararasi érgiit olarak aldig: ka-
rar fayda vermemisti. Ama sola zarar
biiyiik olmustu. Artik bundan sonra sol
denince, akla, ‘“‘yurdunu sevmeyen in-
sanlar’’ gelmeye baglamisti.

Sanilir ki, bu yanhs anlayisin kendi-
si yoreseldir, yani Tiirkiye patentlidir,
Bunda, ilk komiinist devletin Rusya’-
da kurulmas: ve yiizyillar boyu siiren
Rusya-Osmanli Devleti diismanlig: ve
savaslarimin pay1 da olmustur. Katiyyen
boyle degil... Tirk aydinina bu yanhs
“‘sam1’’ da batidan gelmistir. Her dog-
ru ve yanhs bilgi gibi. Batida egemen
giicler, sosyalist enternasyonalin alip da
yiiriitemedigi kararlarini tipki ““mater-
yalizm’’ gibi iyi somiirdii. Solcu im-
gesinin ‘‘materyalist”’, ‘‘paragéz’’ yo-
rumlams ve canlandiriligi sonunda, sim-
di bir de “‘yurt sevgisinden yoksun’’ in-
san simgesi zihinlere sokuldu. Bunu
Adolf Hitler —ileride gérecegiz— ¢ok
iyi kullanacakt.

Bu paragrafa baslarken Birinci Diin-
ya Savasi'nin ‘‘yenme’’ ve ‘‘yenilme’’
kavramlan &tesinde baz1 gelismelere ne-
den oldugu ve bunlarin savasin kendi
simirh sonuglarindan daha 6nemli oldu-

gunu belirtmistik. Bu énemli sonucla-
rin basinda, kuskusuz 1917 Sovyet Dev-
rimi geliyordu. Bir diizen, diinyanin
onemli bir biyiikliik tasiyan (toprak,
kiiltiir ves niifus) kisminda yikilmis
ve bu yikilisin iizerinde baska kurallarla
yonetilen yeni bir diizen kurulmustu.
Bu da, sinifsal duygulanin ulusal duy-
gular kargisinda en ¢ok zayifladigi bir
donemde meydana gelmisti. Bu devri-
mi bastirma amaciyla kapitalist iilke yo-
netimlerinin giristigi ¢abalar da, hakca-
s1, onlarin en zayif dénemlerine denk
gelmisti. Ingiltere’nin kendi dominyon-
larindaki gii¢ kaybimi yukarida anlat-
miustik. Fransa ve italya, Osmanh ve
Avusturya-Macaristan Imparatorlukla-
rinin devrilmesinden sonraki paylasi-
mindan hosnut degildiler. Bunlardan
Italya, kendi basinin caresine bakarak
yeni fetihler pesindeydi, Afrika’da ge-
nisleme istiyordu (a). Fransa, Diinya
Savagi’'nda o denli yipranmist1 ki, bir
seye girisecek hali yoktu. Kapitalist
diinyanin Avrupa disindaki iki biiyiik
giiciinden Birlesik Amerika “‘tekilci”’
bir dis politikaya yonelmisti. Vilson’
un 14 baris maddesine uyulmayis: ne-
deniyle eski diinyaya kirilmis “‘ne hali-
niz varsa goriin, ben karismam’’ deme-
ye getiriyordu (b).

Ama yiizyillarin yerlesmis kurum ve
aligkanliklarini yikmak éylesine kolay
is degildi. Sovyetler Birligi bu —gelis-
meye engel— giigleri ve kurumlan yik-
mak hem de iilkeyi sanayilestirmek, or-
tacag yontemleriyle calisan tarimi mo-
dernlestirmek, bunlarin iistiine de i¢ ve
dig givenligi saglamak icin ¢ok biiyiik
¢aba harcamak zorundaydi. Sovyet yo-
neticilerinin, tarihte ilk kez karsilasilan
bu durumda ne yapacaklarina dair elle-
rinde tiizel ya da yazih herhangi bir kay-
nak da yoktu. Marks ve Engels, bu gibi
konularda ya bir sey birakmamuslard: ya
da koyduklar genel kurallar, on yilla-
rin pratigi ve akisi ile dogan gereksinim-
leri yeterince karsilayamivordu. Onle-
rinde sadece baz1 noktalarindan ders ali-
nacak, bir Fransiz Devrimi 6rnegi var-
di. “‘Birinci Devrim’’ dedikleri bu dev-
rimden iki ders qikartilabilirdi.

1) Yeni bir diizen getirdiniz mi, bu-

(a) Afrika’daki genisleme, asag yu-
karn, Italya’mn tek kurtulus sans gi-
bi gériiliiyordu. Mussolini, hemen he-
men ulusal bir 6zlem olan bu yolu Ha-
besistan’da gerceklestirince devrilmez
bir ulusal lider kisiligine biiriindii. (ile-
ride girecegiz.)

(b) Amerika, Bolsevizme karsi ol-
dugu gibi, fasizme kars: da epeyce bir
siire hareketsiz kaldi. Ancak Roose-
velt ile bu ¢ekinme kirildi. (ileride gi-
recegiz.)



nu sizin yaniniza birakmazlar. Fransiz
Devrimi daha on yilini doldurmadan
devrime kars: teoriler hem de parlamen-
ter diizenin besigi Ingiltere’de tiretilme-
mis miydi? Yine o Ingiltere’nin énder-
liginde Fransa’ya karsi savas ittifakla-
r1 (koalisyonlar) yaratarak devrim bo-
gulmak istenmemis miydi? Fransa bu
karsi-devrimlere dayanamamusti. O hal-
de, igte ve dista rejim karsitlarina kar-
s1 ne kadar uyamk olunsa degerdi.
(Fransiz Devrimi’ne tepkiler konusun-
da bu serinin I nolu sayisina bakilabi-
lir. Diislin Dergisi, Mart '85)

2) Devrim yayilmadikca ayakta du-
ramazdi. Bu nedenle Sovyet Devrimi,
olayin basinda, Amerikan ve Fransiz
Devrimlerinden daha ¢ok “‘uluslarara-
s1”’ bir nitelik tasidi. Zaten liderlerden
bircogu Sosyalist Enternasyonallerde
yetigsmislerdi.

Bu diisiinceler ve kapitalist diinyanin
devrime karsi ¢ikisi, devrimin énderi ol-
masi gereken ig¢i sinifinin niifus iginde-
ki oramnn diisiik olusu nedeniyle.dev-
rimin yerlesmesi ¢cok daha zor hale gel-
di. Kuskusuz, gegmiste benzeri olmadi-
g1 icin teorik ve pratik hatalar yapild.
I¢ savas (her i savas gibi) savas kural-
larindan uzak, sert uygulamalara sah-
ne oldu. (x) Demokratik yonetim uygu-
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lamasindaki sorunlar tiimiiyle asilama-
di. I¢ savasin sert, yer yer savas kural-
larina sigmayan yoéntemlerini Sovyet sa-
natgilar da gegistirmis degillerdir. Or-
negin bir Durgun Don’da Solohov, be-
yaz baskaldiranlarin oldugu kadar, ki-
z1l birliklerin de uluslararasi savas ku-
rallarina aykiri uygulamalarini —ne
kendi kafasindan, ne de resmi makam-
lardan gelen— higbir sansiire ugratma-
dan nakleder.

Ancak bu uygulamalar, solcular: k-
tiillemek icin ayn bir 6ge olusturdu. On-
ce ‘““maddeye tapinma’’ vardi. Birinci
Diinya Savasi’nda buna ‘‘yurtsevmez-
lik’’ ve “‘ulusal savunma yerine zevk ve
sefayr koyan kisiler’’ simgesi kondu.
Buna simdi, ‘‘kaba saba’’, ““kanigici’’
simgeleri ekleniyordu.

RN Ve

Boylece, iilkeler, degil bilimde, sos-
yal bilimler dalinda da ikiye béliiniiyor-
du. Artik ortaya kati inak’lar konmus-
tu. Bir seyi dogru da olsa kabul ettir-
mek igin “‘usuliine’’ ve ‘‘zamana ve ze-

() Ashinda her ic savag kanh bir bi-
¢imde baslar ve yiiriir. Bunun drnek-
leri yakin ¢cagda Fransiz Devri_mi‘nde,

ispanya ve Amerika i¢ savaslanda go-
riilmiistiir.

Fransa Devrimi’nde bir giinde on-
binlerin idam edildigini, hem tarihten
hem de tarih kadar degerli baz sanat
yapitlarindan, oérnegin Charles Dic-
kens'in Iki Sehrin Hikayesi‘'nden oku-
vabiliriz. Ispanya i¢ savasinda ise, ne
cumhuriyetgiler ne de frankocular bazn
savas donemlerinde canh esir tutma
kurahna uymuslardi. General Franco,
biitiin etkinligini, goz korkutarak yil-
dirmaya baghyordu, goz korkutmamn
yolu da éldiirmekti. Asker, sivil, ala-
bildigine éldiirmek. Bu nedenle de pa-
rolas: ‘‘Viva Muerte!’’ oldu, yani ‘‘ya-
sasin oliim’’.

Ama bence, taraflarin birbirlerine
en kanl kinli olduklarn ve bunu yil-
larca siirdiirdiikleri savas ‘‘Amerikan
Ic Savas1” olmustur. Bu i¢savasta, ay-

‘ni iilkenin, hatta aym ailenin iki bire-

yinin birbirine duyduklar kinlerinin
keskinligini anlamak, bir insana ba-
zen giic gelir: Margaret Mitchell’in ta-
rihsel romaninda oldugu kadar, Ame-
rikan tarihinde ve bir ¢ok film ve TV
senaryosunda bunlan girmiis olma-
hyiz.

Sadece bizim Anadolu isyanlar,
‘Bagimsizhk Savasimizda’ gevsek ol-
mus ve yumusak bastirllmistir. Ciin-
kii burada bir ic¢ savas yoktu.
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minine uygun’’ Dbi¢cimde sdy-
lenmesi de gerekiyordu. Kapitalist diin-
va kadar, ona kars: her an alarmda bu-
lunan sosyalist diinyada da durum buy-
du. Once ““olgucu’’ gériis ile insanlar
olabildigince az diisiinmeye itilmis, son-
ra da egemen giicler, kars: goriisleri ak-
la gelmez bir saptirmayla birlikte, akla
gelmez paralar harcayip, kendilerini bu
yolda her sekilde seferber etmislerdi.
[kinci Diinya Savasi’ndan sonra gerek
ileri sanayi iilkelerinde ve gerekse gelis-
mekte olan iilkelerde, sadece 6zgiir fi-
kir sahibi olanlara bile bir kétiileme da-
ha vurulmustur: Yabancilara (Ruslara)
arag olma. Ileri sanayi iilkelerinde, ads,
statiisii ne olursa olsun bir cok bilim
adami (6rnegin Einstein) ve sanatgi
(Charlie Chaplin, Picasso ve Jean Pa-
ul Sartre) bile bu damgadan kurtulama-
muslardir,

Buralara daha sonra gelecegiz, Ama
oraya gelinceye kadar, anlatilacak da-
ha bircok gileli seriiveni var insanoglu-
nun. Simdi 1920’lerin i¢inde ve sonun-
da ortaya ¢ikan diisiin kisirhgina degi-
nelim. Diistiniin iyisi, dogrusunun ge-
lismesi kisitlaninca; ortaya, bireyden
kopuk, ona egemen bir ““dogru devlet”’
ya da ‘‘hakl devlet’’ kavram ile He-
gel’den hareket eden idealist felsefe
devlet ve insan yénetiminde at kostur-
maya basladi. Tom Caryle ile baglayan
‘‘*kahramanlara tapinma’ Hegel’den
gelen idealist felsefe azmalarinin ilkini
dlusturdu. Onu Gobineau’ nun irkeili-
21 izledi. 1900’lerde Hegel’in idealist fel-
sefesinin devlete velinimet dive bakan
:utumu ile irke felsefe ve diisiinler sar-
mas dolas oldular. (13)

Insanlik tarihi, Stuart Mill’in kork-
:ugu karanhk déneme asil simdi girmis-
i. (14) Gelecek yazida tarihin bu kesim-
erinde dolasacagiz,

DIPNOTLAR

1) (Sraffa bugiin, 1965 sonras: ka-
pitalist diinyada bastaci ediliyor. Oy-
sa 1963'te kurulmus bir *‘ekonomik
diigiince tarihi’" ile ilgili olduk¢a kap-
samh kitapta adina bile rastianmaz.
(Bakimiz: Main Current in Modern
Economics - Economic Thougt Since
1870) Ben Seligman tarafindan va-
zilan kitap 815 sayfadir ve Sraffa’min
ad bile gecmez. Kapitalist diinya onu
birden kesfedivermistir, birkac vil son-
ra.

2)Materyalizm ve Ampiriokritisizim.

3) Bu yaz serisine basladiktan ve
Paris Komiinii’niin sosyalist ve genel
olarak materyalist diisiince akiminin
gerileyis ve gozyihsim belirten yazila-
n yazdiktan sonra, (1) nolu notia sé-
ziinii ettigim, kiitiiphanemde bulunan
kitaba goz attim. Orada benim koy-
dugum tamt aynen kabul edilmisti.
Ben Seligman soyle yazivordu:

*“Paris Komiinii 1876’da tasfiye edi-

lince, Avrupa sosyalistleri savunma-
¥ya gectiler. Sadece birkag yil, 6ncii si-
mf oldugu kabul edilen proleteryanin,
bir kusak éncesi sosyalistlerin ugrun-
da doviistigii amaclar unutmasi-
na yeterli oldu. Hatta eski sloganlar
belirsizlesip unutuldu... Aydinlar ve
orta simf radikalleri devrimei duygu-
lan artik agizlarina alamuyorlardi. Is-
ciler Polatinat’da barikatlan savunur-
ken kinma ugrayanlar adina toren
yapsalar da, bu, sadece tioren olarak
kahyordu...” Seligman sadece sol ha-
reketler degil, hatia ‘‘Genel olarak de-
mokratik kimildaniglar ve ozellikle
sosyalizm en diisiik nabiz atig1 icindey-
di.” diyor. Namuslu bir goziem. Ciin-
kii demokrasi, sosyalist fikirlerin ya-
vilmasi engellendikce ilerlemez.

4) Yalein Kiigiik - ““Quo Vadimus
- Nereye Gidiyoruz’’ Tekin Yayinlan
1985 istanbul. Ozellikle bakimiz: ikin-
ci ve Ugiincii boliimler,

5) Diinya Sorunlar Dizisi -1 *“Kriz-
Neo Liberalizm ve Reagan Dosyas”
Alan Yayincihik 1985 istanbul,

6) W.Somerst Maugham - Dilimi-
ze Seytamn Kurbanlar: adiyla gevrilen
uinlii The Rezoris Edge romamnda bir
pasaja soyle girer: “Okuyucularnim di-
lerlerse bu béliimii okumayabilirler,
Sikicidir ve olaylann akisi ile ilgisi yok
gibidir. Ama sunu belirtmeliyim ki, bu
kismi yazma zevki olmasaydi bu ro-
man yazma zahmetine girmeyebilir-
dim. "’

7) ““Treatise Concerning The Prin-
ciples of Human Knowledges" G.
Berkeley.bu kitapcikta (A .Froser ta-
rafindan basilan “Works of Geor-
ge Berkeley’’ adh derlemede ) Ber-
keley'in felsefe ve mantikla ilgili
fikirleri yer alir genellikle. Ber-
keley. ashindz bir ¢cok konuda yazmis
bir Ingiliz papazidir. Ekonomide de
yanki uyandiran yapitlari var. Yu-
kandaki pasaj ise onun aym derle-
mede yer alan'“Hylas ile Philonus
arasinda Ug Konugma’' adh yapifin-
da yer almistir.

8) Aym kaynak

9) A.Fraser. Yukandaki yapita ya-
zilmis onsozden.

10) Aynen alinti. 2 numaral dipnot-
taki kitaptan alinmistir. Onun goster-
digi kaynak: Oeuvres Complétés de
Diderot. Hazirlayan. J. Assezat, Pa-
ris 1975 cilt 1 sahife 304

11) Bizde milliyetci adimi kendine
yakistiran ¢evreler Namik Kemal’in
bu yazisim siddetle reddederler. A.
Cerrahoglu Tiirkiye'de Sosyalizmin
Tarihine Katk: adh kitabinda iddia ve
inkarlan is(oyle karsilar:

“Namik Kemal’in komiinden siz
actig) ve komiinii cogunlukla savun-
dugu inkér kabul etmez bir gercektir.
Ibret Gazetesi kolleksiyonu meydan-
da. Belediye Kiitiiphanesi'ne kadar
zahmeti gize alan her okur-vazar va-
tandas bu kolleksivodan kolayca ya-
rarlanabilir. 12 Haziran 1288 (Eski

takvime gore).”

IBRET’in sekizinci sayfasinda yer
alan yazi, komiin taraftarlarimin bazi
yerleri yikip yaktigina dair FAR DO
BOSFOR adh yazara yamt veriyor.
Bir paragrafi bugiinkiifdile ¢evirerek
aynen ahyoruz:

*“Bu satirlarin yazari... daha Ver-
sayhlarin zuliim silahyla dokiilen
kanlar sokaklarda akarken Paris’tey-
di. Mahkemede komiin taraftarlarinin
suclamgim, savunma avukatlanm din-
ledi.iki tarafi tutan gazeteleri de oku-
du.

*/(Bu satirlarn yazar...) Fransa su-
baylar: denenlerin, diisman saflarin-
da gosterdikleri algakhk utancimn aa-
sini vatan evladindan ¢ikarmak iste-
yen bu kalintilarin insafta, hak goze-
tirlikte ne dereceye vardiklarim layi-
kiyle gordii. Bu nedenle, bunlann hem
davaci hem yargic olarak, filan soyle
yapmus, filan bunu itiraf ediyor diye
icat ettikleri iftiralara inanamaz.”
Alnti, A. Cerrahoglu’'nun yukanda
ad: gecen kitabindan yapildi. May 'Ya-
yinlan 1975 istanbul.

12) Herbert Heaton - Avrupa Ikti-
sat Tarihi Cilt 2 sahife 283. Bu kitab
Mehmet Ali Kilichay-Osman Aydogu
Tiirkceye cevirmigler. Teori Yayinla-
r1, Birinci Baski Nisan-1985. Okuyu-
culanimizin hemen gérdiikleri gibi fi-
kirleri mehaz olarak verilen yazarla-
rin parantez icinde veriligi sekliyle de
bilimsel bir sunusa sahip degildir.

13) Hegel hakkinda verdigimiz bu
olumsuz yargilar,Ernst Cassirer tara-
findan dogrulamyor. Cassirer’e gore
19 ve 20. yiizyilda hicbir gerici siya-
set felsefesi yoktur ki, Hegel’den kay-
naklanmis olmasin. Onun olumsuz
vanlarim belirleyen baz: tiimcelerini
ahyoruz.

“‘Hegel devleti oviip yiiceltebilmis,
giderek tannlagtirabilmisti.”

“‘Hegel belli bir tarihsel cagda,
‘dilmya tininin biricik temsilcisi’ ola-
rak sayilmasi gereken bir ulus bulun-
dugunu, 6teki uluslarin tinlerinin bu
ulusa karsi ‘kesinlikle hicbir haklan-
mn’  olmadigim... dile getirdigin-
de... acimasiz bir emperyalist ulus-
culugu savundugunda, bu, siyasal dii-
siince tarihinde yeni, aym1 zamanda
biiyiik boyutta korkutucu sonuglara
gebe bir olaydi.”’

Devlet Efsanesi ‘Ernst Cassirer’ Ce-
viren Necla Arat, Remzi Kitabevi 1984
Istanbul sahife 276 ve 278.

Cassirer Hitler’den énce Almanya’-
da ve daha sonra da Amerikan, ingi-
liz ve Isve¢ Universitelerinde gretim
uyeligi yapmustir. Yale'de profesor
iken 1945'te oldii. '

Carlyle’dan gelen ‘‘kahramanlara
tapinma’ ve Gobineau’dan gelen
‘“irklara tapinma’’ evlenince ortaya

- Hitler aikti.

14) Bakimiz: Diisiin Dergisi Mayis
"85, sahife 12-13.




Olguculugun ya da Olgucu

Diistince Tarzinin Elestirisi-3

Fizikselcilik

Haz:rlavan:

Oguz Ozugul

lgucu diisiince tarzim belirleyen en

onemli ozelliklerin  indirgemeci-
lik, goriingiiciiliik ve ideolojiden uzak-
lastirma egilimi oldugunu daha 6nce de
belirtmistik. Bu 6zellikler su ya da bu
bi¢im altinda burjuva felsefe dizgeleri-
nin birgogunda, 6zellikle 6znel idealiz-
min degisik dizgeleri icinde goriilmek-
tedir. Olgucu diisiince tarzi Viyana
Okulu tarafindan asir1 anti-diyalektik
bir yontem durumuna getirilmigtir ve
bu yontembilimsel temel {izerinde de
benzesik (homojen) felsefi-diinyago-
riissel bir dizge olan fizikselcilik gelis-
tirilmigtir.

Fizikselciligin ana savi, herhangi bi-
limsel bir kavramin fizikteki kavram-
lara indirgenebilirligini ya da herhangi
bilimsel bir énermenin ‘‘fizikselci*” di-
le gevrilebilirligini 6ne siiren savdir.
Baslangigtaki bu ‘“1hmh’’ fizikselcilik
ruhbilimsel 6nermeleri (ruhsal siiregle-
re iligkin bilimsel énermeleri) formiile
etme olasiifimi benimser ve fiziksel
nermelere (‘‘fiziksel’ siireclere iliskin
bilimsel énermelere) gevrilebilirlikleri-
ni kabul ederken, daha sonra Neurath
ve Carnap ruhsal-olana iliskin 6nerme-
lerin (6znellerarasilik agisindan denet-
lenemeyecekleri igin) bilimsel agidan
anlamsiz olduklarim, bilim olarak ruh-
bilimin sadece tutarh bir davramsecilik
(behaviorizm) bigimi i¢inde gercekles-
tirilebilecegini éne siirmiislerdir. Onem-
li bilgi-kuramsal ve felsefi-diinya goriis-
sel sonuglarin ~ ¢itkmasina yol agan bu
savla birlikte ‘““1hmh’" fizikselcilik
“‘koktenci” fizikselcilige doniismiistir.

Kendilerini ‘‘koktenci fizikselciler”
diye tammlayanlar Neurath ile Carnap
olmustur. Viyana Okulu'nun oteki iiye-
leri, 6rnegin M. Schlick, H. Feigi ve V.
Kraft fizikselciligin “‘1limli*’ bigimini
yeglemislerdir.

Fizikselciligin temelini olusturan in-
dirgenebilirlik (va da gevrilebilirlik) sa-

v1, eger Carnap’in 6ncelik tanmdif ““bi-
¢imsel soylemn tarzi”’ icinde formiile edi-
lirse, sadece dilsel imlere, yani s6zciik-
lere ve dnermelere dayanmaktadir (in-
dirgeme buna uygun olarak nominal ta-
nimlamalarin yardimiyla gergeklesmek-
tedir). Bu durumu ézellikle belirtmek
gerekirse, “‘edimsel bir fizikselcilik’’ten
s6z etmek yerinde olacaktir.

Ancak sunu da belirtmek gerekir; bu
““edimsel’’ fizikselcilik mekanikei tasa-
rimlarin dipdiizeyinde gelistirilmistir, ve
herhangi maddi ve de diisiincel bir sii-
reg sonucta fiziksel bir siirece indirge-
nebilmektedir. Ger¢i Carnap, ‘‘Bugiin-
kii fiziksel yasalar dizgesinin tiim siire¢-
leri agiklamaya vyeterli’® oldu-
gunu 6ne siirmemistir, ama ‘‘bilimsel
her siireci... fiziksel siirec olarak, yani
bir uzay-zaman konumunun nicel yon-
denbelirlenebilecek yapisi (va da bu tir
yapilarin toplancasi) olarak yorumla-
may1’’ olasi saymigtir.

Fizikselgilerin baslhca hedeflerinden
biri de, ‘‘benzegik bilim?? olasihfim ku-
ramsal yonden temellendirmekti. An-
cak bir yandan bilimin benzesikligi’nin
coktan saglandigi savunulurken, &te
yandan Neurath ile Carnap benzesik bi-
limi, yine benzesik (fizikselci) bir dilde
formiile edilmis ve bu nedenle birbir-
lerine baglanabilir bilimsel Snermelerin
toplam dizgesi olarak, tekil bilimler
arasindaki sinir ¢izgilerinin|kaldirldi-
g1 dnermeler dizgesi olarak ele alinma-
sin1 istemislerdir. Benzesik bilimin ku-
ramsal yonden temellendirilmesi de fi-
zikselciligin yardimiyla gerceklesecek-
ti. Bu bakimdan fizikselcilik, “‘benze-
sik bilimin kuranu’ (M. Cornforth) ta-
nimlamasini hakh ¢ikarmaktadir.

Fizikselcilerin 6ne siirdiikleri temel
savlar1 6zetlemek istersek, o zaman asa-
gidaki gibi dort maddede toplayabiliriz:

1. Tiim reel bilimlerin arastirma nes-
neleri ayn1 yapiya sahiptir ve ilkesel ola-
rak ayni yontem uygulanarak kavrani-

labilirler.

2. Bilimsel acidan anlamh bir 6ner-
menin temel 6zelligi, olgulara dayana-
rak dogrulanabilirligidir. Bu tiir 6ner-
meler yalnizca reel bilimler tarafindan
bicimlendirilmektedirler.

3. Reel olan her bilimsel énerme ige-
rigi degismeden fizikselci dil yoniinde
gelistirilmis fizik diline gevrilebilir.

4. Benzesik bilim, bilimsel acidan an-
lamli tim Onermeleri kapsamaktadir.
Bunun disinda bagka bir anlamh felse-
fi 6nermeler dizgesi yoktur. Felsefe bir
bilim degil, bir etkinliktir.

Benzesik bir bilim dili kavramina ge-
lince; eger bilimsel olmayan dnermele-
ri bilimsel olanlarindan ayirmak igin bir
dleiit bulunuyorsa, 0 zaman yalnizca
bilimsel 6nermeleri iceren bir dilin de
bulunmas: gerektifi goriisiindeydiler
yeni-olgucular. Béylece, olugturulabi-
lecek tiim bilimsel énermeler bu dil igin-
de formiile edilebilecekti. Eger boyle bir
dil mevcut degilse, olusturmak igin en
azindan ilkesel bir engel de yoktu, ve
bu dilin asagidaki iki kurala uymasi ye-
terliydi:

1. Once dzneller-arasi olmaliydi.

O giinlerde Viyana Okulu iiyelerin-
ce imin anlambilimsel goriiniigiine pek
énem verilmediginden, Neurath bu
benzesik dil icin sadece ‘‘benzesik bir
s6zdizim’in gerekli olduguna inaniyor-
du.

2. Bir de tiimel olmak zorundaydi.

Bunun anlami, énce herhangi bir ger-
ceklik bu dilde ifade edilebilmeliydi,
sonra da herhangi bir bilim dilindeki
onerme bu dile cevrilebilmeliydi.

Fizik dilinin bu gerekler igin yeterli
oldugu goriisiinii ilk kez Neurath orta-
ya atmistir. Carnap da, bilimde beliren
sorunlarin fiziksel dilde nasil ifade edil-
mesi gerektigini ana hatlariyla saptaya-
rak asagidaki indirgeme semasim bigim-
lendirmistir. Buna gore:



- Kimyadaki kavramlar fiziktekikav-
ramlara,

- Biyolojideki kavramlar kimya ile fi-
zikteki kavramlara,

- Ruhbilimdeki kavramlar biyoloji ile
fizikteki kavramlara,

-Toplumbilimlerindeki kavram-
lar da ruhbilim, biyoloji ve fizikteki
kavramlara indirgenebilmektedirler.

Fizikselci dil, fizikteki terimlerin yam
sira oteki bilim dallarindaki terimleri de
icermektedir; ancak bu terimlerin an-
lamlarini agiklayabilmek yalmzca fizik-
sel kavramlarin yardimiyla miimkiin ol-
maktadir. Neurath’a goére bilimin go-
revi, dogru tahminlerde bulunmak-
tir. 56z konusu olan, “‘sonuc alier tah-
minlere uygulanabilecek celiskisiz bir
benzesik bilim dizgesi yaratmaktir.”

Tahminlerde bulunma zorunlulugu
benzesik bir bilimi gerektirmektedir.
Somut bir siireci tahmin edebilmek igin,
“‘gerektiginde her cesit yasa birbirine
baglanabilmelidir.”” Ancak o zaman
benzesik bir dizgenin béliimleri olarak
ele alinabilirler. Benzesik bilimi olustur-
mayan oOnermeler, yani fizik dilinde
olusturulamayan énermeler anlamsiz-
dirlar. Bunun somut olarak nasil karar-
lastirilacagini Neurath agik¢a belirtme-
mektedir. Ancak dogrulama ilkesi ko-
nusunda Viyana Okulu’ndan ayirmak-
tadir kendisini: ‘*Onermeler, ‘vasanti-
lar’la ya da herhangi bir seyle degil, yal-
nizca 6nermelerle karsilastirilir. Biitiin
bu anlamsiz ikilestirmeler az ya da ¢ok
metafizigin kapsamina girerler... Her
yeni énerme énceden varolan, birbirle-
riyle uyum saglar duruma getirilmig
onermeler biitiiniiyle karsilastirilir. Bir
dnerme ancak biitiinle uyum sagladiz
zaman dogrudur. Uyum saglar duruma
getirilemeyenler yanhstir.”’

Bu durumda bir 6nermenin anlamh
olusu bir gerceklik degeri tasiyip tagi-
madiina bagh kaldigindan, o zaman
Neurath’a gore, butiine katma va da
katma konusunda karar verilemeyen
tiim dnermeler anlamsiz olmak zorun-
dadirlar.

Onermelerin yalnizca 6nermelerle
karsilagtinilabilecegine iliskin sav asiri
anti-maddecilik gorisiinii de disavur-
maktadir; ve bu anti-maddecilik, varo-
lan dnerme dizgelerini tahminler iizerin-
den protokol énermelerle karsilastirma-
nn miimkiin oldugu 6ne siiriillmesine
karsin gizlenememektedir. Ciinkii pro-
tokol Gnermelerin nesnel gercekligi kap-
samamasi gerekmektedir. Neurath’a
gore fizik dilinde boyle bir Snerme olus-
turulamaz; ayrica bilim tarafindan dog-
rulanmayan ve denetlenmeyen varsa-
yimlarda bulunmayi da istememektedir,
““Onermeleri ya da énerme dizgelerini
gergeklikle karsilastirmak, ancak meta-
fizik tasarimlar icinde olanakhidir. Sa-

dece benzesik bilimde verilen ugraslar
bir anlam tasimaktadirlar. Benzesik bi-
limdeki kavramlarin aciklanmas: da bu
ugraslar arasindadir. Yalmz tek bir bi-
lim, yani kendisini mantiksal olarak ku-
ran benzesik bilim vardir. Bu nedenle
“felsefe’”, “felsefe yapmak’, “bilgi
kurami”* gibi sézciikler artik kullanil-
mamahdir; ¢tinkii *“ ‘kavramlarin acik-
lanmasi’ni ait oldugu “bilimsel etkinlik’-
ten yalitlama olanag yoktur.”

Ote yandan Carnap **Bilimin Tiimel
Dili Olarak Fiziksel Dil’* baslikh yazi-
sinda, fizik dilinin 6zneller-arasihgini ve
tiimelligini kamtlamaya calismistir. An-
cak bunu, fiziksel-olanla ruhsal-olan
arasindaki ayrimu kaldirarak “‘bagara-
bilmistir.”” Yaziyi iki dilde kaleme al-
mus ve icerikge aym olduklarini savun-
mustur. S8z konusu olan iki dil “ige-
riksel’” ve de *‘bicimsel’’ séylem tarz-
landir, ““Bigimsel’” séylem tarz yalmz-
ca dilsel imler arasindaki iliskileri, ““ige-
riksel’’ olami ise, goriiniige gére
‘‘gercek-olan’’| kapsamaktadir. O za-
man, érnegin aritmetik dilini iki sekil-
de nitelemek miimkiin olmaktadir:

1. Bicimsel: ‘‘Aritmetiksel &nerme-
ler su ya da bu tarzda bir araya getiril-
mis imlerden olusmaktadirlar; bunun
i¢in su ya da bu doniistiiriim kurals ge-
cerlidir.”’

2, Iceriksel: ““Aritmetiksel énerme-
ler sayilarin belirli 6zgiilitklerini ve sa-
yilar arasindaki belirli iligkileri yansit-
maktadirlar.””

Carnap’a gore igeriksel soylem tarz
hicbir giiclitkle karsilasiimadan bicim-
sel olanina cevrilebilmektedir. Ancak
bu sirada ‘‘sayilar’’in gercek nesneler
degil, sadece birer im olduklar da goz-
den kacirilmamaldir. [ceriksel sdylem
tarzinda Grnegin “‘durum’’; “‘siireg”’ gi-
bisozciikler gorildiigiinde, ayn sekil-
de bunlar da birer im olarak ele alin-
mahdirlar. Carnap bicimsel dilden séz
ettigi zaman asagidaki Snermelerin il-
kini, iceriksel séylem tarz igin de ikin-
cisini kullanmaktadir:

1. “‘Ruhbilimdeki tim 6nermeler fi-
ziksel dile cevrilebilmektedirler, iistelik
hem tekil olanina hem de genel olani-
na (‘ruhbilimsel yasalar’); ya da ruhbi-
limsel her belirlenimin tanimlamsg fizik-
sel belirlenimlere dayanmaktadir.’’

2. ““Ruhbilimdeki tiim Snermelerde
s0z konusu olan fiziksel siireglerdir (ya-
ni insan bedeninin fiziksel siirecleri ve
Ozellikle 6znenin merkezi sinir sistemin-
deki siiregler)... Ruhbilimsel her kay-
ram bu tiir bedensel siireglere iliskin be-
lirli fiziksel bir yap: anlamina gelmek-
tedir.”

Onermelerin ilki ile ikinci maddede-
ki énermeler tanimlama nedeniyle ay-
m anlama geldiklerinden, Carnap igin
geriye, ikinci 6nermeler Obeginin neyi

icerdigini kamtlamak kaliyordu sadece.
Boylelikle ‘‘ruhbilimdeki tiim 6nerme-
lerde fiziksel siireglerin s6z konusu ol-
dugu’’ da kamitlanmis olacakt.

Ruhbilimle fiziksel dilin iliskisi konu-
sunda ipin ucunu kagirdigin: daha son-
ra Carnap’in kendisi de fark etmistir.
Ne var ki, bu konu Carnap’in calisma-
larinda yine de ¢nemli bir yer tutmus-
tur.Son olarak kaleme aldig1 yazilarimin
ana savlan soyleydi: Ruhsal siireclere
iliskin - 6nermelerin bilimsel anlami
salt bedensel durumlara iliskin
Onermelerden ileri gelmektedir,
Yalmzca bu tiir onermeler 6zneller-
arasidir ve denetlenebilirler. Bu nedenle
ruhsal olana iliskin 6nermeler bilimden
uzaklagtinlmaldirlar. Igeriksel dil ger-
cekei dil olarak anlasiilmamalidir, ter-
sine bicimsel dil anlaminda ele alinma-
hdir. Yoksa ruhsal-olanla fiziksel-
olanin iliskisi konusunda gériiniiste-
sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Bu
goriiniigte-sorunlann ardinda da dilin
yanlis yorumu gizlenmektedir. Ruhbi-
lim davranisc: bir duruma gelmekte ve
onunla birlikte éteki tim bilim dallar
da fizige bagl birer disiplin olmakta-
dirlar, *‘Fiziksel dilin bilimin temel di-
li durumuna gelmesiyle, tiim bilimler fi-
zige dontismektedirler.” Ruhsal yasa-
ma iliskin bilimsel 6nermeler yerini bul-
madiklan icin metafiziktirler diyen Car-
nap, temel aldig bedensel yapiy1 savun-
maktan vazgecmistir. Carnap’ta gorii-
len bu degismenin maddecilik yoniin-
de oldugunu one siiren sav, dogallikla
herhangi bir temele dayanmamaktadir.

Gergekte biitiin bu ‘‘degisme’’,
maddi-olan ve diisiincel-olan diye iki
ayr 6genin bulundugunu, aralarinda-
ki iliskiye bagl tiim sorunlarin aslinda
anlam tagiyan sorunlar oldugunu kabul
etmemek i¢in alinan bir 6nlemdi. Car-
nap bilimsel bir maddeciligin olusma-
sina katkida bulunmak istemiyordu;
yani bilincin diginda ve ondan bagim-
siz-bir gergekligin varoldugu savini te-
mellendirmeyi diigiinmiiyordu. Carnap
sagma buldugu bu tiir dnermeleri yaga-
minn sonuna kadar bilim igin uygun
gdrmemistir. Fizikselcilik, soziimona
diinyagoriissel bir maddeciligin olama-
yacagim kanitlayacakti. Carngp’a go-
re maddecilik, sadece ‘‘yontemsel bir
maddecilik’’ olarak miimkiindiir.
“ ‘Yontemsel’ eki, burada salt belirli
dilsel bicim degistirmelerin ve tiiretme-
lerin mantiksal olasihigindan s6z eden
savlara yer oldugunu belirtecekti, yok-
sa ‘gergeklik’ ya da ‘gerceklik-degil’,
‘varolan’, ‘fiziksel-olan’, ‘ruhsal-olan’
gibi kavramlara iliskin savlara degil.”’
Carnap her ne kadar kendisinin mad-
deci diye nitelenmesine bir itirazi olma-
digini belirtmesine kargin, bilimsel di-
yalektik maddecilik bir yana, burjuva
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maddeciliginin goériis agisina bile yak-
lasamamustir.

Viyana Okulu iiyelerinden bir¢ogu-
nun fizikselciligi reddetmesine ya da da-
ha sonra terk etmesine karsin, Carnap
fizikselciligin temelini olusturan diisiin-
celerden ayrilamamis ve ruhsal 6nerme-
lerin sadece ilgili kisinin bedensel du-
rumuna bagh oldugu goriisiinii birak-
mamustir. Ancak bir baska yerde, fizik-
selciligin gelistirilis bi¢iminin ruhbi-
limde yanhs bir yonelime yol agtifini da
itiraf etmistir.

R. Carnap’in felsefesine dayanan an-
lambilimsel sorunlar tizerindeki calis-
malar da maddeci bir doniisiimii ger-
ceklestirememistir. Diinyagoriissel agi-
dan ‘“‘yontemsel maddecilik’’in 6zii,
tinsel-olan her seyin dislanmasindan ve
fiziksel-olana indirgenmesinden ileri
gelmektedir. Ve bu mucize gergeklestik-
ten sonra, fiziksel-olan gizlice maddi-
olmayana doniismektedir. Diinyago-
riigsel bakimdan fizikselcilik, felsefe
alaninda ulagilms biiyiik bir basari sa-
yilamayacag gibi, ayrica bilimi biitiin-
lestirme ugraslan iginde, maddiligini
g6z oniine almadan diinyamn birligini
aciklamak iizere harcanmis sonugsuz
bir ¢cabadan baska bir sey de degildir
ayn1 zamanda.

Carnap’n diinyagoriissel istekleriyle
dnkosullarimi bir yana birakirsak, ge-
riye,yapilan bir hizmeti, ilging bir olgu-
yu oldukga ayrintili bir bigimde agik-
lamak kaliyor yalmizca: yani baskala-
rinin ruhsal durumuyla ilgili varsayim-
larimiz ve bu varsayimlari onaylayan
denetleme olasiliklar1 arasindaki biiyitk
ayrim. Gergekten de baskalarinin ruh-
sal durumunu dogrudan dogruya sap-
tamak, icine girebilmek ve bedensel be-
lirtilerini gz 6niine almadan kavraya-

bilmek olanakh degildir! Ancak bura-
dan ruhsal-olanin degil, yalnizca
fiziksel-olanin séz konusu oldugu sonu-
cunun ¢ikarilmasina yine Carnap’in
diinyagériissel istekleri yol agmaktadir.
Ciinkii Carnap ne olursa olsun “‘beden
ve ruh’un ikiciligi’’ni dnlemek istiyor-
du. Ruhsal-olanla fiziksel-olan arasin-
da nitel bir ayrihik bulun-
mamaliydi, ¢iinkii bedensel yap1 dizgesi
bir ise yaramayacakti o zaman, kav-
ramlarin hepsi tek bir temele indirgene-
meyecekti.Gergi dizgenin temeli degis-
tirilebilirdi, ancak maddi-olanla
diisiincel-olan arasinda nitel bir ayrili-
gin bulunmas: yine de dizgeye zarar ve-
recekti. Bu nedenle baskalarinin ruhsal
durumlarinin varhigim bilimsel acidan
kanitlama olanagimin bulunmamasi,
Carnap’in boyle bir varlik varsayimin-
dan vazgecilmesini ¢nermesine neden
olmustur. Burada da simirh bir bilim
kavrami yeni-olguculugun kéktencili-
ginde oldukca dnemli bir rol oynamak-
tadir. Sonuc olarak fizikselcilik, genel-
de benimsenmis gercekliklerin, tizerin-
de ¢alismak bir yana, bilimsel agidan
artik ifade edilememelerine bile neden
olmustur. Ornegin Carnap igin, *‘bay
A 6fkelidir’’ onermesi sadece “‘bay A
ofkenin tiim fiziksel belirtilerini g&ster-
mektedir’’ anlamina gelmektedir. An-
cak bay A bir oyuncu ya da bir ikiyiiz-
lii ise o zaman nasil davranacaktir?
Cevremdeki insanlarin ne diisiindiigii-
ne ve ne hissettigine iliskin sorunun an-
lamsiz bir sorun oldugunu 6ne siiren
sav, yalmz (davranis¢i olmayan) ruhbi-
limgileri sahte bir bilim adamina doniis-
titrmekle kalmaz, herkesi bir metafizik-
¢i durumuna da disiriir.
Fizikselciligin ¢6ziimlenisi yalniz
felsefi-kuramsal bir dizge olusuyla si-
mirlandirthirsa eksik kalir. Ciinkii fizik-

selcilik bir dizge olarak bugiin pek fazla
yandas bulamamaktadir; istelik kuru-
cular bile énemli bircok noktada onu
terk etmistir; fizikselciligin birkag temel
felsefi-diinyagoriigsel, bilgi-kuramsal
ve pratik sorunu ¢ézmek igin girisilen
Ozgiin, ama yararsiz bir ¢aba oldugu
meydana ¢ikmistir. Ancak fizikselcilik
sadece felsefi-kuramsal bir dizge ve bi-
limin birligini saglamak icin yine bilim-
sel gelisme tarafindan anlamsizligi ka-
nitlanan, basarisizhga ugramus bir ca-
ba degildir. Fizikselcilik olgucu diisiince
tarzim1 yogun bir bigimde disavuran,
“‘bilimsel’” bir yéntem diizeyine yiicel-
tilmis ve maddeci diyalektigin karsisi-
na bir secenek olarak gikarilmus bir diz-
gedir de aym1 zamanda.

Bu olgucu diisiince tarzi, tiim olgu-
cu diisiiniirler tarafindan kurulan diz-
gelerin, 6gretilerin ve 6ne siirillen sav-
larin ortak temelini olusturmaktadir,
hem de ayrintilarda birbirlerinden ¢ok
farkl: bile olsalar. Bu diigiince tarzi, de-
gisik olgucu okullann ve akimlarn ‘‘de-
Bismez icerigini’’ ve de etkisi siiren ‘‘mi-
ras’’ini da olusturmaktadir. Fizikselci-
lik felsefi-kuramsal bir dizge olarak terk
edilmistir, yoksa iizerinde yiikseldigi ol-
gucu diisitnce tarz1 agisindan degil.

Olguculuk bugiin de ortadan kalk-
mamugtir; cagdas burjuva felsefesi
akimlarinin ickin olusturucu 6gesi bi-
¢iminde varhiin siirdiirmektedir; olgu-
cu, anti-diyalektik diisiince tarzi olarak
bu akimlarin yontemlerini belirlemek-
te ve kurami etkilemektedir. Ayrica ol-
guculuk tiim burjuva (ve revizyonist)
ideolojilerin temel bir 6zelligidir. Ve her
seyden once bilimsel arastirmalarin de-
gisik alanlarina damgasim1 vurmakta-
dir.

(Siirecek)

ﬁ\

Ferruh Dogan




EDIP CANSEVER

ACI KUM

Muhtesem Siinter’in anisina

Ayag kirik bir konsol gibi durdu gok
Yay firlamis bir somya gibi kald: yer
Yesil iizerine sari
Bir nota yaprag gibi yazildi tabut
Dért ayakli mermerin iistiine
Ac1 kumdur diye bagird: bir semt delisi
Elleriyle yiiziinii 6rterekten
Aci kumdur
Kiyisim kimseye vermek istemeyen

bir balik¢1 da
Zokasim parlatt1 giin igiyle inatlasarak
Ve baliklar meyhane 6nlerindeki
Binlerce dudak gibi giildii (giildiiler)
Sarilarim giyindi Sariyer postanesi
Bir iki mektup kendini burusturup birakt:
Tek basina bir marti
Gogiin ilk ve son yaratif1 gibi
Konuverdi boslugun siren diregine
Ve gaipten ses verircesine
Gmlad1 balik pazarinin balik¢r cam
Vetabut
O soluk ortiisiiyle hafifce kimildad,

Kimildattilar

O kimildamadi

Yepyeni bir yasama dalarcasina
Saga ve sola

Geriye ve ileriye

Bakt: bakt: bakt:

Kimseler tanimadi onu. O zaman da
Uzand:1 bosluguna sirtiistii

En yalin, en uyumlu

En hiiziinli kulaglarim atmaya baslad
Manavi, bakkali, eczaneyi

Bankay1 ve kuru yemisciyi

Kosedeki muhallebiciyi de

Gegti, gecti, geride birakt:

Ve arkasindaki kalabalikta
Gozyaslarindan birbirini géremeyen

- Ya da gérmek istemeyen

Oliimiin yashik rengini

Diisiindiik¢e kendi dip sularina ¢6ken

Bir iki kisiyi sevdi, oksad:

Avuttu

Ve girdi

Pazar yerine girdi —giinlerden her giin gibiydi—
Iplerin, cadirlarin, telaglarin

Igcinden gecti

Giin 151311 ilk orda birakt.

Targinlarin, zencefillerin

Mumlarin, un ¢uvallarimin, plastik oyuncaklarin

Ve zerzevatlarin, turfanda meyvalarin

Ve ayakkabilarin ve terliklerin ve naylon
torbalarin

Ve yatak carsaflarinin ve gesitli giysilerin oniinde

Siirdiirdii sirtiistii yiizmesini

Kendine

Gerekli birkag seyi almak ister gibi yapt1, almadi.

Bir kadin yol kenarindaki

Biri 6lmiis, dedi, o kadar

Bir balik¢r istavrit baliklarim

Daha bir istahla sulad:

Kirazc bir kilo kirazi tartti tartmadi
Sapkalar satan bir satic1 yokusun basindaki
Oylece durdu, hi¢ kimildamad

Sonra da pek kimildamada

Disbiikey bir tabut gibi

Eslesti sanki onunla

Ve kendini bir hayalet gemiye cakti cakt1 ¢akt.

Ve gelindi mezarhifin kapisina

Giillerin, giillerden gelenklerin, kuzgunkihi¢larinin
kapisina

Buz kokulu otlarin, buz kokulu mezar taglarinin

kapisina
Gelindi

Once o girdi

Dalgalardan burnunu kaldiran bir tekne gibi
Yiikseldi yiikseldi

Bakakaldi sonsuzluga bir siire

Daha sonra indi indi

Yalayip gecti dalgalar iistiinii

O

Kimseye goriinmek istemeden

Ama hi¢ istemeden

Birakt: kendini biiyilyen goz ¢ukurlarina
Ve birden

Konusmaya baslad1 sonsuzlugun dilini.



Yeni Istanbul

Sertivenim

Vedat Ginyol

Yl] 1949. ikinci Diinya Savasi’mn sar-
sintilanindan kurtulduk kurtuluyo-
ruz. Hitler Almanyasi savasi kaybetmis.
Birlesmis Milletler’in birlizinde, beraber-
liginde yeni bir diinya diizeni kurulmak-
ta. Tiirkiye, tek parti diizeninden ¢ok
partili demokratik yasam diizeyine geg-
me sancilan iginde.

Paris’ten yeni dénmiisim yurda,

elimde hicbir ise yaramayan hukuk
doktoras: diplomasiyla. Issizim ve de
gligsiiziim. Sagda solda, is pesinde ara-
nip durmaktayim.

Bir raslantiyla karsima Azra Erhat ¢1-

kiyor. Yaninda giizel bir insan var: Pe-
ride Celal.

- Yeni Istanbul Gazetesinde ¢alisiyor-
larmis. Beni de gazeteye almak istedi-
ler. Bir ig kapisi agilmist: benim igin.
Cok sevingliydim. Ertesi giinii Lébon
pastahanesinde bulusacaktik. Ben, L§-
bon, Markiz pastahanelerinin yerini bi-
liyordum. Ama oldum bittim, adi gik-
mus yerlerden hepuzak kalmis, sanat¢i-
larimizin ugrag olan bu yerlerden hep
uzak durmusumdur. Neden? Vahsili-
gimden.

Bu yerleri bilmez miydim? Bilirdim.
Hem de domuzuna. Ama, gitmezdim
oralara,

Peride Celal, sorar Azra Erhat’a, der
ki, “Yahu diinyadan haberi olmayan
bu adami nasil Yeni Istanbul’a almak
istersin?”’

Ben, aptalin aptali pozunda, belirli
bir gitnde Yeni Istanbul’a gittim. Pat-
ron Habib Edib Térehan’la birkag giin
once Halide Edib’in evinde bulusmus-
tuk. Halide Edib’in hayram olan Té-
rehan, beni birden benimseyiverdi. tki
glin icinde ben, Yeni Istanbul Gazete-
sine kapilanmistim.

Bu gazetede dikis tutturmak pek 8y-
le kolay degildi. Bir iki aylik bir nisan-
lanma donemi yasanacak, sonra evlen-
me, ya da nikdhlanma sitrecinden ge-
cilerek gazetenin demirbast olunacak-
1.

Ben, kisa siirede, nikdhlandim gaze-
teyle.

Habib Edib Térehan garip bir adam-

di. Almanya ile tiitiin ticareti alaninda
tek girisimci olarak ortaya atilmis, va-
rin1 yogunu bu yolda tiiketmis, anlas-
ma gerceklesmezse, yasamina son ver-
meye karar vermis. Bir gece, beynine si-
kilmak tizere tabanca elde bekierken,
bir telefon cingiltis: biiyitk mustuyu ilet-
mis. Bir gecede hazret milyoner olmus.

O dénemin milyonunu diisiiniin bir.
Insan ne olmaz, dag deviren, yonetime
el uzatan, ‘‘var mi bana yan bakan”’ de-
yip sesini yiikselten, yurt ydnetiminde
ben de varim diyen, diyebilen bir adam
oluvermis Tdrehan.

Sesini nasil duyuracak? Nedir bunun
yollan? En kestirme yol, gazetecilikten
gecer. Oyleyse, bir gazete cikarmali. O
glinlerin para degeriyle bir milyonu bo-
ca etmii bay Habib, bu ise.

Yeni Istanbul Gazetesi iste boyle do-
guyor.

Ben gazeteye alindifimda kadrolar
¢oktan kurulmustu. Beni Burhan Bel-
ge’nin bagini ¢ektiBi siyasal boliime ver-
diler. Burhan Belge, gazeteci ve yazar-
liktan ¢ok, Macar asilli sinema artisti
Zaza Gabor’un kocasi olarak iin salmis
bir adamdi, politika kulislerinde at oy-
natan.

Térehan, Yeni Istanbul’u Avrupa ga-
zeteleri diizeyinde, agir bash, fikralari,
kose yazilari, karikatiirleri, edebiyat
sayfalariyla Ornek bir gazete olarak
Tirk okuyucularina sunmak istiyordu.
Bu dogrultuda, Tirkiye’de ilk kez,
canli sokak reklamlar, brosiirler kana-
hiyla btiyitk atimlara giristi. Gazete
personeli, fabrika diizenine uyularak,
girig ¢ikiglari, saatli karth, imzah bir di-
zene sokuldu. Gazete bir ¢esit sikiyé-
netim altina alinmigti. Cay icilmez, hele
sigara hig icilmezdi. Burhan Belge, o cin
¢ekici adam, sigara tiryakilerine, kiilah
bicimi kagitlarda ufacik ufacik seker-
ler sunup gam dagitmaya galisiyordu.

Cahsmalar, her béliimde rayina otur-
mus, asik surath bir ciddilik icinde, g6-
riinmeyen ama, her an varhig duyulan
bir patron ceberutlugunda, duvarlarin
kulag olan bir ortamda siiriip gidiyor-

du. Patron, her hafta, béliim sorum-
lularini, iist katta, upuzun, yesil cuha-
I1 bir masada bir araya getiriyor, ‘‘du-

- rum muhasebesi’’ yapiyordu, yalmz

kendisi konusarak. Bu toplantilarin ha-
vasina girmek, dnceleri beni ¢ok rahat-
s1z ediyordu. Arkadaslar, patronun ipe
sapa gelmez konusmalarim, ciddiye al-
masalar bile, ciddi ciddi dinliyorlard.
Bir giin, yine bir toplantida, Bay T6-
rehan, masanin basinda oturmus, bir
yanina Faruk Sunter’i, bir yanina da
Burhan Belge’yi almis, habire konusu-
yordu. Faruk Sunter, galiba Ticaret Ba-
kanligi miistesarhifindan ayrilmis, ga-
zetenin sorumlulugunu iistlenmis, pat-
ronun sag kolu bir akh evvel kisiydi. O
giin ,Térehan, uzun siire konustu. He-
men oniimde bir su dolu siirahiyle bir
bardak duruyordu. Bir ara, ¢al gene ko-
nusmaktan bogazi kurumus olacak ki,
solunda oturan Burhan Belge’ye déne-
rek: “Bana su verin’’ dedi. Belge, bir
an, ne yapacagim bilemedi. Saskina
dondii. Oyle ya, siirahi adamin burnu-
nun ucunda duruyordu. Elini uzatip,
pek ala siirahiyi alip bardagimi doldu-
rabilirdi. Hayir, patronlugunu gdstere-
cek, hepimizi hizaya getirecekti. Ne
yapt1 dersiniz B.Belge? Saskinliga siir-
dii bir ara. Bir iki kez elini siirahiye
uzatt1 uzatti, sonra geri ¢ekti. Sagina
soluna bakindi, bir destek ararcasina.

Yutkundu yutkundu, sonra, evet son-

ra, yaradana siginip, bardagi doldurdu
ve patronun oniine siirdi.

Boylece, hafta sonu toplantilarinin
suyu c¢itkmisti. Sonunda ben, arkadas-
larin ciddiligine baltay indirip, isi ala-
ya almaya karar verdim. Her toplanti-
da, masanin altinda, dizlerimin iistiin-
de tuttugum bir deftere, patronun sag-
ma sozlerini, bir bir ge¢irmeye basla-
dim. Her toplant: sonrasi, bu notlar
okuyarak, arkadaslarla girgir gecerek
i¢imizi bosalttik.

Ne yazik ki, bu notlarin hemen hep- -
sini yitirdim. $imdi elimde bir tanesi var
ki, ibret olsun diye sizlere sunuyorum,
bir gazete patronunun afra tafrasini ser-
gilemek amaciyla.
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Iste, size bir tutanak: ;

““Benim bir diigtincem vardir, Mem-
leketimiz icin yeni bir diisiince oldugun-
dan dolay: daima tereddiitlerle karsila-
niyordu. (Siileyman Bey, kapa kapiyi,
git asagya). Bayi denilen insanlarla go-
ristim. Bende bir kanaat hasil oldu -
tabii vilayat-1 sarkiyeyi kast etmiyorum,
biz bunlan nisbeten miinevver yerlere
satmak istiyorsak, fernausgabe (uzak-
lara dagitim) yapmak mecburiyetinde-
yiz. Sekiz yasinda gazete satarak para
kazanmus birisiyle goriistiim. Bir gaze-
te ¢ikariyor. Bize Ziraat Bankasindan
bir de referans veriyor. Bize zengin
adamlarla ¢ahsmak sart degildir.
‘“Sehir dis1 niishas) yapmak mecburi-
yetindeyiz. Her giin Erzurum’a hareket
eden bir tren var. 7.30’da mu ne, hare-
ket ediyor. Oniimiizdeki niishay: boy-
le ¢ikaracas. Bu tecritbemizi vapacas.
Sehir igin, sehir dist. Sehir disi olan niis-
hamuz, her giin sahat dértte kapanmiyor.
Arz edebiliyor muyum fem? Eger bu
niisha cumartesi gikarsa, bu bizim igin
bir hata degildir. Bu vaziyet karsisin-

da, iizerinde 1srar ettigim bir dortler he- .

yeti vardir. Onun igin rica edecegim.
Bugiin iigiis, miiselles halindeyiz. Bu iig
arkadas, cumartesi, muayyen bir saha-
tin muayyen bir dakikasinda toplansin-
lar. Ona istihbarat sefimiz sifati ile
M.Beyin de istirakini rica edecegim.
Orada yapacagimiz ilk sey, mesela
10-10.30 —o giiniin haberlerini iskam-
bil kagidin1 dagitir gibi tespit etmek.
Yalniz sizden rica ederim, istirak edén
bu hadiseye istirak etsin, etmeyen etme-
sin, fakat i§ yiiriisiin. Birbirimizi iyi an-
ladik. Bundan sonra miinakasa imkéan-
lan kalkacaktir. Bugiin, fernausgabe-
nin geysi dértte bitivor. Bunun aksami-
nin ne oldugunu bendeniz, cuma giinii,
cumartesi giinii sizlerden 6grenmek is-
tiyorum.

““Gazetenin listiine yaziyoruz. Sehir
dis1 niishasi. O, orada fernausgabe’dir.
Otesi yoktur. Iki gazete ¢ikacaktir. Bu-
Nu postaya vereces. Farzedelim ki, Ke-
mal Beyin adresine. Ondan sonra sora-
cafim, yazacagim, ne zaman aldilar.
Boyle bir sey, arzedebiliyor muyum?
Fernausgabe’nin faidesi var mudir,
mahzuru var mudir, kendi nefsimizde
gorecess.

“‘Bana ¢ok mazbut iki insan geldi Es-
kiseherden. Yediden énce Toros gelmez
gazete, dediler. Satisi bu baltaliyor. So-
ruyorum sizlerden. 11k niishaya bir ka-
rikatiir koyduktu. Bir¢oklarn tarafindan
bir tenkidi mucip oldu mu? Karikatiir
namina bir sey taniyor musunuz?

‘‘Kabahati s6ylememek, fakat goster-
mek bir meziyet oldugu icin, herkes bize
hak verecektir. Biz boyle yapmiyoruz.
Bizi tagrada okuyanlar, istanbulludur-
lar. Yahut oradaki anasina, amcasina,

kizkardesine, bilmem kimine misafir
gitmis kimselerdir. Bunu bunu bunu
(siitunlari gostererek ) siz Burhan Bey
yapin. Bunu da yapin. Kemal Bey’le
muhavereyi kesmiyelim. Sunu da kisal-
facass. Yegane istedifim sey, goze
batmayan, baskasina benzemeyen ve
bisbiitiin de yenilik yapayim derken
acaip olmamak zihniyeti, Yarm kisaca-
na izah edersiniz, hic olmazsa yarin...

“‘Bu horoskop sahifesi hi¢ anlasilma-
di. Anlayanlar anasina kostu, babasi-
na kostu, kardesine kostu. Anlayan an-
ladi. Asil teessiif edilecek nokta su ku,
bazilanmiz dogum giinlerimizi bilmiyo-
ruz.

“‘Burada basimdan gecen bir vakayi
anlatayim. Berlinde idik. Bir kac Tiirk
genci. O zaman 1919 harbiydi. Her sey
kitt1. Sorduk pansiyon sahibinden. Ki-

- zinin isim giiniiymiis. Hosumuza gitti,

Bir siirii yedik. Kadin sordu, ‘Sizde
isim giinii yok mu?’ diye. icimizde ¢ok
hazir cevap bir arkadas vardi, ‘Var’
dedi. Hem de anasmin babasinin, iki
kardesinin isim giinlerini, tarihlerini
soyledi. Ondan bir miiddet sonra, ard
arda bir kag hafta kadin bize pasta ge-
tirdi. Meger o isim giinlerinj aklinda
tutmus. Evet efem.

“Istiyorum ku, benim gazeteyi oku-
yan, bu adam benim derdimi, igimi gor-
miis desin. Kémiir derdi iizerine bir r&-
portaj istedim bir gencten. F otograflar
cektirdim. Kémiir nasil tevzi ediliyor.
Komiir tevzi memurlan hep riigvet ali-
yorlarmus. Bu memleket bu derece diis-
memelidir. Umit ediyorum ku, bu ya-
zilar hosunuza gidecek, koyacass yahut
koymiyacass. Onu giyaben tamms ol-
dugumdan saadet duydugumu soyle-
dim... Miizakereleri kisa yapalm, fii-
liyatin meyvalanini gorelim. ..

“‘Ajanslar karsilastinn, ne gibi tefev-
vuk veya mahrumiyet var, bir bakin
Fernausgabe cikiyormus gibi radyo isini
halledin. Bu yaz terbiye sahasinda cok
faideli bir yazidir. Her seyin gikti1 ter-
biye meselesi,..”

Tiirk basin tarihinde, Sinasi’lerle yo-
la ¢ikarak, okumug yazmislarin, yazar
cizerlerin baslattig1- onurlu gazetecilik
mesleginin, para babalarinca ele alin-
masimn ilk érnegidir Yeni istanbul, As-
hnda, cikar kaygisindan uzak, ama, po-
litikaya bulasma ve bu alanda, parasi-
na sirtin1 dayayarak, séz sahibi olma,
yurt yonetimine yon verme gibi tutku-
lardan kaynaklanan bir 6rnek. Metelik-
siz bir reji memuru iken, bir gecede mil-
yoner olan Térehan, babasindan kalma
bir hevesle, 6ykii méykii tiiriinde kalem
oynatmis bir insandi. Ya simdi, ne g6-
rityoruz. Okuma yazmayla, sanatla, sa-
nat severlikle uzaktan 'yakindan iliski-
si, ilgisi olmayan birtakim para baba-
lary, isletmelerine bir reklam arac ola-

rak, piyangolu, ¢iplak kadin resimleriy-
le dolu, cilk renkli, zevksiz magazin go-
rinimlii gazeteler gikartiyorlar, halka
carpik begeniler asilayarak.

Neyse, biz yine Yeni Istanbul’ umu-
za donelim. Gazete, patronu, patron
yamaklari, patron usaklariyla, siki bir
denetim, yonetimle stiriip gidiyordu, in-
san harcaya harcaya. Kimler gelip git-
medi gazeteden. Muhlis Ete gibi bir uz-
man iki ay gibi kisa bir siire kalabildi
gazetede. Sonra, eline pasaportu veril-
di, onur kiric1 bir bicimde hem de. Ga-
zetenin edebiyat sayfasi, bir iki el de-
gistirdikten sonra, Yasar Nabi’ye veril- .
di. Yagar Nabi, ige ancak benimle bir-
likte baglayabilecegini ileri siirdiiyse de,
istegi kabul olunmadi ve tek basina
cdebiyat bdliiminiin basina getirildi.
Ama uzun siirmedi ¢calismas). Bir giin,
baktik tasim taragim toplayip gitti. Bu-
nun iizerine kabak benim bagima pat-
lad: ve, Yasar Nabi’den bosalan gére-
ve ben ataniverdim. Boylece, kapiya
yaklasmis oldum. Ne kadar kaldim bu
gorevde bilmiyorum, Ama, tedirgin-
dim. Edebiyat sayfasina konuk olmak
isteyen yazarlari, atlatma gorevi de ba-
na verilmisti. Bir seferinde, Hamdi Va-
roglu ¢ikt: karsima. Patron, onun at-
latilmasin istiyordu. Ecel terleri déke-
rek atlattim, sanki bu konuda s¢z sa-
hibi benmisim gibi. Sonunda, birgok
yazar gibi, Hamdi Varoglu da bana
diisman oldu, Cumhuriyet’in roman jii-
risine katilmam; Onleyerek éeiinii ald:
benden.

Bir giin, patron Isvicre’den bir mek-
tup gdnderdi Faruk Sunter’e. Gazetede
kimin canla basla cahstigini, kimin dal-
ga gectigini vurgulayarak. “Muharrire
Peride Celal ne yapiyor orda? Cumhu-
riyet’te dykiileri cikiyormus. Bizde ken-
di imzas ile yazi yazmasin.”’ yollu éne-
riler getiriyordu. Peride Celal, bu mek-
tup lzerine, on bes giin sonra ayrilmak
lizere istifasim verdi. Ben de ardindan
verdim istifami. Béylece, Yeni Istan-
bul’dan kovulmadan, ilk ayrilanlar biz
olduk.

Benim yerime, Resat Nuri Giintekin
gelecekti. Patron oyle buyurmustu.
Giintekin bir giin geldi gazeteye ve be-
nimle tam bir saat konustu. Gazetenin
ve Toérehan’in durumunu anlattim, ilk
kez bu giizel insanla, bagbasa konusma
mutluluguna eriyordum. ictenlikli ko-
nusmamiz sonunda, Resat Nuri, bu ga-
zetede calisamayacagini anlad: ve pat-
rona red cevabi verdi.

Her seye karsin ,gazete, patronun il-
kel bas makale yazilar disinda, agir-
basli, bir tutumla yayinini bir siire siir-
diirdii. Sonra ne oldu, biliyorsunuz,

Bu konuda séyleyeceklerim bitmedi,
Belki ileride, daha bir aynintilara gire-
rek, bir seyler vazarim. Belli olmagz,



CESARE PAVESE

Tiirkcesi: Cevat Capan

SABAHLARI HEP GERI
GELIRSIN

Safagin 151m

agzindan ¢ikan soluktur
bos sokaklarin sonunda.
Gozlerinin kiilrengi 15181,
tath damlalar safagin
karanhk tepeler {izerinde.
Adimlarin ve soluklarin
safagin riizgdn gibi

sele bogar evleri.
Urperen sehir,

taslarin kokusu --
hayatsin, uyanissin sen.

Safagin aydinliginda
dagilan yildiz,
meltemin higirtisi,
iiklik, solunan hava --
sona erdi gece.

Isiksin, sabahsin sen. -
: (20 Mart ’50)

Kanin ve solugun var.
Etten, saglardan

ve bakiglardan yaratilmigsin,
sen de. Toprak ve agaclar,
Mart gbgii ve 1s1klar

titrer ve sana benzerler --
sicrayan su gibi

giiliisiin ve yiiriiyiisiin,
biriken bulutlar gibi
gozlerinin arasindaki cizgi --
incecik bedenin

giineste bir leke gibi.

Kanin ve solugun var.

Bu diinyada yasiyorsun.
Tatlarini, mevsimlerini,
uyaniglarim biliyorsun,
giineste oynamis,

bizlerle konusmussundur.
Duru su, baharin

ilk cicegi, toprak,

filiz siiren sessizlik,

bir bagka gogiin altinda
oynamigtin cocukken,

onun sessizligi var gozlerinde,
bit bulut, derinlerde biriken
bir pmar gibi.

Giiliiyor, sigriyorsun simdi
bu sessizligin iizerinden.
Duru g6giin altinda
yasayan tath yemis,

kapali sessizliginde

bu bizim mevsimimizi
solumak ve yasamak

senin giiciin. Yeseren

otlar gibi havada

titriyor, giilimsiiyorsun, =
ama sen topraksin.

- Yartic1 koklersin sen.

Bekleyen topraksin sen.
(21 Mart ’50)



HIROSIMA'DAN
40 YIL SONRA
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6 Agustos 1945 tarihinde, sabah saat
08:13'de Hirosima kenti uzerine gelen B 29
agir bombardiman ucag, saat 08:14'te bom-
ba tagiyan bolimun kapaklarini acmis... Ve
insanhk tarihinin ilk atom bombasi, saat
08:15'te Hirosima kentinin 580 metre kadar
uzerinde ozel bir atesleme dizeniyle patlatil-
mistir... Ayni anda, kent uzerinde, gozlemci-
lerin ““6lum gunesi” adini verdikleri ve nor-
mal gunesten en az 1000-600 kez daha giic-
lu, buyiik bir parlaklik-isik olusmustur..

Hirosima'daki gorevinden donen Enola
Gray ucaginin kemutam, Titian Adasindaki
hava kuvvetlerine gonderdigi  haber de,
“...her seyin ongoruldugu bicimde yerine ge-
tirildigi ve basarimin tam oldugu..."" bildirmis-
tir.

Haber, hemen Augusta Zirhlisi ile Postdam
Konferansi'ndan Amerika Birlesik Devletleri -
ne donmekte olan Baskan Truman'a bildiril-
mistir.

Baskan Truman, bu tarihi olayla ilgili ola-
rak .anilarinda,

- 0gle yemegindeyken ulak Frank Gra-
han tarihi haberi getirdi ve ‘sayin Baskan,
bomba atildi, basan onceki deneylerden ve
ongorllenlerden de buyuk oldu’ dedi... Ben,
hemen —Baskan Truman olarak— kadehle-
re sampanya koydum ve ‘Beyler, biz, biraz
once Japonya'ya tahrip giicii 20.000 TNT
olan bir bomba attik. Atom Bombasidir.. .’ de-
dim!”" | _diye anlatmistir,

Hirosima ile de yetinilmemis ve 9 Agustos
1945 tarihinde, saat 11:02'de tahrip gucu bir
oncekinden de ¢ok olan ikinci bir bomba Na-
gazaki'ye atilmistir. ;

Biyuk bir olasilikla, kadehlere yeniden
$ampanyalar konulmus ve bu kez, toplam
ceyrek milyon insani oldiirmenin mutlulugu-
na icilmistir. .




HIROSIMA'NIN 40. YILINDA

40. Y1l Anisina

T.Zeynep Semra

AUSCHWITZ'DEN
HIiROSIMA'YA

T nsanlik tarihinde her zaman kara bir
leke olarak amimsanacak olan Ausc-
hwitz toplama kampindaki en biiytik
toplu kiyimlardan biri 1944 yilinin

Agustos ayimin baslarinda uygulanmis- -

tir. Ozellikle Macaristan kokenli Yahu-
dilerin olusturduklari 400 bin kadar in-
san birkag giin i¢inde gaz odalarinda 61-
dirilmiis ve ardindan tiim
kramatoryumlar-firinlar tam kapasitey-
le calistirilarak giinde ortalama 25 bin
dolaylarinda insan cesedi yakilmistir. Bu
siire¢ icinde, giinlerce hatta haftalarca

tiim bélgeyi, firinlarin bacalanndan ¢1-

kan yanmis insan kokusu kaplamstir...

Auschwitz ve benzeri toplama kamp-
larindaki biyiik toplu kivimlarin sona
erdirilmesinden ve bu arada, Nazi reji-
minin iizerine tarihsel bir zarp isareti ge-
kilmis olmasina karg1 bu kez sira ABD
militarizmine gelmis ve yukaridaki ta-
rihten tam bir yil sonra, 1945%n 6 Agus-
tos’unda Hirosima'ya ve 9 Agustos’ta
Nagazaki’ye atilan atom bombalanyla,
genc-yash, sivil-asker, erkek-kadin,
yetiskin-cocuk ayrimi gozetmeden, bir
anda yiizbinlerce insan oldiiriilmiis, ve
bir o kadar insan da giiniimiize degin,
omiirleri boyunca siirecek olan agir acith
hastaliklara ugratilmislardir...

Ancak bir kez daha sormak 6gren-
mek, tartismak istiyoruz, tiim bunlar
neden olmustur? Birbirlerinden binlerce
kilometre uzakliktaki bu kentlerin, il-
kelerin yazgilarini birbirlerine bu denli
benzeten ortak payda nedir?.. I¢inde
bulundugumuz olaganiisti tarihsel ko-
sullarda bu konular ve bunlarin yamt-
larim, bilmem kagina kez de olsa, bik-
madan usanmadan tartismamiz gerek-

.

mektedir... Ayrica, Auschwitz ve ben-
zeri toplama kamplan sikca teshir edil-
dikleri halde, Hirosima ile Nagazaki’-
deki durum, neredeyse teknik bir bagar
diizeyine-grkarilmakta-ve-bunlarin so-
rumlulari, bir anlamda, moral yénden
aklanmaktadirlar...

Ancak gergek hi¢ de boyle degildir.
Ya da, bunun boyle olmadigim bilen-
lerin ve de bu bildiklerini yitksek sesle
soyleyenlerin sayis: yeterli diizeyde de-
gildir. Oysa ki, bu gercegin vurgulan-
masi giiniimiiziin en 6nemli sorunu
olan, barisin en temel gitvencesidir...

* % ¥

iginde yasadifimiz giinlerden tam
kirk y1l 6nce, 6 Agustos sabahinin er-
ken saatlerinde Hirosima yeni ve giines-
li bir giine baslama hazirhg icindeydi...
O zamana degin, kent, bityiik hava hi-
cumlarina direkt hedef olmamisti. Bu
nedenle de air bombardiman ucakla-
rinin sesini sikca duymus olmasina kar-

sin, bu giirtiltiiler insanlarda biiyiik pa-
nik yaratmamisti. Sabah, saat 7:09°da
kentin iizerinden ug¢maya baglayan
Amerika Birlesik Devletleri hava kuv-
vetlerine ait bir aragtirma ugag goriil-

~ diigiinde alarm sirenleri calmaya bag-

lamus, ancak saat 7:31°de alarm durdu-
rulmus. Cogunlugu daha Onceleri
bombalanan kentlerden getirilen geng-
lerden ve ozellikle cocuklardan olusan
kentin 350 binlik niifusu yeniden nor-
mal yasama baslamisti.

Ancak, biraz sonra kuzeydogudaki
Tinian adasindan 3 biyiitk ABD agir
bombardiman ucag kentin iizerine
gelmeye baglamuslar. Baslangicta ¢ok
yitksekten uguyorlardi ve bu nedenle de
Hirosimalilar &nceleri bunlar1 pek
onemsememislerdi. :

Saat 8:15’de ucaklar kentin merke-
zine gelmisler; 17 saniye sonra, B-29
agir bombardiman ugag ‘‘Enola Gay”
insanlk tarihinde ilk atom bombasim
kentin merkezine atms... Ve ugaklar
tekrardan geldikleri yone dogru uzak-
lasmislardi... 43 saniye sonra Uranyum
bombasi, kentin 580 metre kadar Gze-
rinde p ... Ve bir anda Hirosima
kenti masallarda anlatilan cehenneme
doniismistiir.

Bununla yetinilmemis, 3 giin sonra,
9 Agustos 1945 tarihinde, diinya ftize-
rinde insanlar tarafindan iiretilen ce-
hennem bir kez daha yenilenmis. Ve
toplam 250 bin kadar insan ilk birka¢
dakika iginde, ve bir o kadar da izle-
yen giinler iginde yasamlarini yitirmis-
lerdir...

* ¥ ¥

Hirosima ve Nagazaki'ye atilan atom
bombasinin etkileri biiyiik oldu. Bilyitk
bir savas ertesi yasanmasina karsin, ola-
ya kars1 beklenenden de biiyiik tepki-
ler gosterildi.

Bu biiyitk gelismeler karsisinda, bir



kag y1l 6ncesine kadar bizlerin de, rad-
yolardan, gazetelerden, hatta yakinla-
rimizin giinlitk konusmalarindan adim
sikca duydugumuz ““iinlii general’ Mac

Arthur, ABD isgal kuvvetleri komuta-

ni olarak, 19.9.1945 tarihinde yayinla-
dig1 bir emirle Hirosima ve Nagazaki’-

deki “‘banis kurbanlan’ iizerine, onla- ;

rin hastahklarini, cektikleri acilar, yok-
sulluklari, felaketi bildiren basin, foto,
radyo hatta tibbi arastirma haberleri-
nin bile yayinlanmasini yasaklad.

Ancak, boylesi bir boyuttaki ciplak
gergek, dyle birkag emirle, komutla fis-
tii kapatilabilecek tiirden bir sey degil-
di..Olay, izleyen giinlerde, oldukca car-
pitiimis bicimlerde de olsa yeniden
glincellesti...

Biz burada, gerek sorunun giincelli-
gi, gerekse de icinde yasadigimiz gin-
lerin, tarihsel amisi nedenivle atom
bombasinin Hirosima ve Nagazaki'ye
atilis senaryosunu bir kez daha sergile-
mek istiyoruz..,

L

Atom bombasinin iiretimi, en basin-
dan beri, ¢cok yénlii bir planlama {ize-
rinden siirdiiriilmeye baglamisti. Bir
yandan, Los Alamos’da bombanin iire-
timine cahsilirken, bir yandan da, bom-
bay: kullanacak militer aygit persone-
linin 6zel olarak sartlanmasina, bir an-
lamda bombaya uygun yeni bir insan
tiiri iiretilmesine baglanmgti...

Bu amagla da bir kac yil dncesinden
“‘vurucu bir elit giig* secimine baslan-
misti. Sonunda, 1944 yilinin Eyliil ayin-
da, Salt Lake City’nin 150 km. kadar
batisindaki, Wendover askeri haya iis-
stinde, 1200 kadar ‘‘seckin havaci” ay-
rica zel bir teknik, biyolojik ve de zel-
likle psikolojik egitime basladilar...

Cok yonlii siirdiiriilen bu ¢alismalar-
da, ayrica, B-29 agir bombardiman
ucaklannin, o zamana degin, alisiimi-
sin disinda 10 bin metrenin iistiine ka-
dar yiikselme denemeleri ve yine aske-
ri havacilikta yeni bir asama olarak ni-
telenen, bir u¢agin tam hizla giderken,
bir anda 155 derecelik bir agi yaparak
yon degistirebilmesi yontemleri gelisti-
rildi. Burada saglanan deneyim , son-
ra Hirosima semalarinda hayati bir
onem kazanmistir,..

Burada ayrica, bombay: patlatmada
yeni bir atesleme sistemninin gelistirilme-
Sine Galisiimistir, Bu yeni mekanizma
sayesinde bombalarin yerden birkag yiiz
metre yilksekte patlatiimas: ve bu yol-
dan tahrip giiglerinin arttiriimas: sag-
lanmaya ¢alisilmistir. . .

Bir yildan fazla bir zamandir komu-
tanlar Tibbets yonetiminde 509. Hava
Grubu pek ¢ok olaganiistii sinavlardan
gecerek elenmisler, yeniden secilmisler
ve sonunda ‘‘bilyitk gérev’’e hazirlan-
maya baslamislardir,

10 Agustos 3
Nagazaki.
Agir yaralar:
olan bu %
kadin uzun
siireler “‘bir
yudum su®’
diye
yalvarmus;
uzanlan bir
kabtan,
gercekten
ancak bir tek
yudum .
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bulabilmis ve
bir dakika ,

- sonra
olmigtiir... |

Bu arada, kendilerine, 6zellikle aske-
ri ve gizli polis ile bu alanda ¢alisan psi-
kologlar tarafindan savasin ve diinya-
nin kaderini degistirebilecek nitelikte
bir bombay: atabilme giiciine ulasms
*‘elit grup bilinci”’ verilmeye calisilms-
tir. Her seyden ®nce sorn sormak ya-
saklanmistir. Bu grup, émiirleri boyun-
cu soru sormadan, komut alip verme-
ye sartlandinlmuslardir...

Sonunda, 509. ABD Hava Grubu,
bityiik bir ézenle, soru sormayan, ken-
disine gosterilenden bagka bir seyi ak-
lina getirmeyen, hatta diistinmesi bile
bir anlamda yasaklanan *‘Elit grup bi-
linci” icinde sonradan pek ¢ok arastir-
maciin da vurguladifa gibi “homo
atomicus™’ olarak yetistirilmislerdir.

509. Hava Grubu 6.1.1945 tarihinde,
5 haftahk gecici bir gorev icin Kiiba’-
ya nakledilmis, burada ézellikle pilot-
lara yogun bir psikolojik egitim uygu-
lanmasi hizlandirilmastir.

Bu arada, 8 Mayis 1945 tarihinde Na-
zi Almanyas sartsiz teslim olmus ve Ja-
ponya baris yapmak icin ciddi temas-
larda bulunmaya baslamustir. Fakat bii-
tiin bu gelismelere karsin ABD yoneti-
mi, savas sonrasi dénemde de kendisi
icin biiyiik tehlike ve rakip gordiigii Ja-

pon ekonomisini ve Japon yayilmaci
Dpolitikasim eline gecirdigi bu firsatla
kokiinden temizlemek, ste yandan Sov-
yetler Birligi'ne ciddi bir gézdag: ver-
mek i¢in atom bombasimin atilmasina
karar.vermistir...

* %%

Bu arada 509. Hava Grubu’ndan
olusan ozel timlerin 20.7.1945 tarihin-
den.sonra, yoreyi tammak, orjinal cog-
rafya iizerinde deneme ucuslar yapmak
karan alinms; boylece, pilotlar, baslan-
gictaki korkularini yenmeye, bolgeyi
daha iyi tammaya sartlandirilmislardir,
Zamanla, B-29 agir bombardiman
ucaklarinin pilotlari, kendilerini koru-
yan refakat avei filolarina ayrica gerek-
sinim duymadan, tek baslarina Japon
kentlerinin iizerlerinde ucabilmeye bas-
lamislardir.

4.8.1945 tarihinde Tinian hava iissii-
ne, atom bombasim atacak ekibin son
hazirlik ve secim calismalarinin basla-
tilmasi emri gelmistir.

Bu arada, Los Alamos’dan gelen dzel
bilgilerde, bombanm insanlik tarihin-
de, tahrip giicii en biiyiik silah oldugu
patladii bolgenin gevresindeki ilk §
km.'lik alanin tiimityle ¢ollesecegi ve bu
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tahrip giiciiniin 20 bin TNT dolaylarin-
da oldugunun ongérildiigii soylenmis-
tir.:s

1945 yilinin 6 Agustos sabahi, en son
gelen hava raporlarindan sonra, saat
2:45'te, ¢ B-29 agir bombardiman u-
cagimin  motorlari cahistirilmaya bas-
lanmistir. Ancak bu ii¢ u¢aktan sade-
ce “Enola Gay” adh ucaga bomba kon-
mus, diger iki ugaga ol¢t ve film ¢ek-
me aletleri monte edilmistir. Fakat,
bomba konan u¢agin, normalden 7 ton
kadar daha agir olmasi nedeniyle uca-
gin havalanmasinin ¢ok riskli oldugu
ozellikle vurgulanmis ve gercekten de
bu ugak, ugus pistinin en sonunda an-
cak havalanabilmistir... Manhattan
projesinin yoneticisi General Groves’-
in temsilcisi olarak hava iissiinde bulu-
nan General Farrell, sonradan yaptig
bir aciklamada ‘‘bizim ilk duamiz ve ar-
zumuz  ucagn havalanabilmesiydi’
demistir...

Ucaklara belli bir saatlik ugus yolu-
siiresi ongoriildiigiinden, havanin acik
goriis alanim koruyup korumadigimin
yeniden saptanmasi gerekmis, bu amagc-
la da, Claude Eaherly komutasindaki
bir kesif ucag en son olarak saat
7:09’da bir kere daha Hirosima tizeri-
ne gelmis, kentin son hava durumunu
belirlemis ve saat 7:25’te verdigi son ra-
porda, ‘‘Hirosima kentinin tizerindeki
havanin 3/10’dan daha bulutsuz oldu-
gunu”’ bildirmistir...

Bu son hava raporundan sonra, 9436
metre yiikseklikten ugarak atom bom-
basini tasiyan B-29 Enola Gay agir bom-
bardiman ucag Hirosima kentinin ya-
kinlarina gelmistir. Daha dnceden bom-
banin atilma hedefi olarak kentin mer-
kezindeki Aioi koprisii secilmistir.
Ucak, saat 8:15’te bu bolgeve gelmis,
17 saniye sonra, atom bombasim atmis
ve bizzat ucagin kendisinin bombanin
herhangi bir etkisinde kalmamas: igin,
hizim hi¢c kesmeden 155 derecelik bir
doniis yaparak uzaklasmistir...

Bomba atilisindan 43 saniye sonra,
amaclanan hedeften 250 metrelik bir
sapma yaparak, kentin 580 metre iis-
tiinde havada, Shima-Klinigi iizerinde
patlamustir...

Enola Gay’a refakat eden arastirma
ugaklari, patlama bolgesinden 15-20 ki-
lometre kadar uzakta olmalarina rag-
men ¢ok siddetli bir basing dalgasinin
etkisinde kalmislar, ayrica gozlerinde
&zel gozlikler bulunmasina karsin Hi-
rosima iizerinde kér edici bir 1s181n par-
ladigim gérmiislerdir... Yardime pilot-
lardan, George Caron, daha sonra yaz-
dig1 amlarinda bu ani **Cehenneme ba-
kis’’ olarak tammlamistir.
“““Ggrevinden’’ geri dénme sirasinda
Enola Gay ucaginin kaptan pilotu, ha-
va iissiine **herseyin 6ngorilldiigi gibi

yolunda gittigini, tam bir basar saglan-
digini, sonucun New Mexico’da yapi-
lan testlerden daha bilyiik oldugunu,
u¢agin durumunun normal’’ bulundu-
gunu bildirirken, yardime: pilotlardan
Robert Lewis oniindeki deftere,
“Aman Allahim biz ne yaptik’’ diye
yazmaktan Kendini alikoyamamustir...
* % ok

Tinian hava issiine bu biyiik ‘‘ba-
sar1’’ haberi ulastiktan sonra, hemen
“‘Hirosima kahramanlarini ** karsilama
hazirhklar1 baslamistir. Hazirlanan
afislerde 509. grubun tiim iyelerine
““ehven fiyatlarla, bira partisi, cilgin
miizik, dzel renkli film gdsterilerinin’’
sunulacag: bildirilmistir.

“‘Hirosima Kahramanlan’ saat
14:58’de hava tissiine geri dondiiklerin-
de binlerce asker, yiiksek riitbeli subay
tarafindan karsilanmiglar. Filmler,
““litfen biraz giilimseyin®® uyanlary-
la, hatira fotograflan ¢ekilmeye baslan-
mis. Genel arzu iizerine, komutan Tib-
bets yeniden kaptan pilot koltuguna
oturmus ve gesitli yonlerden fotograf-
lan ¢ekilmis, olayin ayrintilari en ince
detaylarina kadar yeniden anlattirilmus,
ses kayit aygitlariyla tesbit edilmistir.
Bu arada, komutan Paul Tibbets’e
ABD’nin en biiyiik kahramanhk nisa-
m verilmistir.

: * % %

Cilgin miizik esliginde ehven fiyath
eglenceler siirerken, 509. gruba, Gene-
ral Spaatz’dan gelen veni bir emirle, di-
ger bir saldiri grubunun 7 ya da 8 Afus-
tos tarihleri icin hazirlanmast istenmis-
tir... Bu kez, “‘biiyiik goreve’’ Charles
W.Sweeney komutan atanmis ve uga-
ga tahrip giicii uranyuma oranla ¢ok
daha fazla olan Plutanyum bombasi
yitklenmisgtir...

Ugustan 6nce, hava pistine gelen
Amiral Purnell, ekip komutan: ‘pilot
Sweeney’in yamna gelip, “bombanin 25
milyon dolara maloldugunu ve kendi-
sinden buna uygun bir sonug bekledik-
lerini’’ sOylemistir...

9 Agustos sabahi, ii¢ B-29 agir bom-
bardiman ugag, bir onceki saldirida ol-
dugu gibi, giiniin erken saatlerinde ha-
va iissiinden havalanmislar. Bu kez ilk
hedef Kokura kenti secilmis, ancak bol-
geye gelindiginde beklenilenden de cok
daha fazla bir yogunlukta bulutla ka-
pali bir gékyiizii goriiliince, bu kez ye-
dek hedef olarak belirlenen Nagazaki’-
ye gidilmisr...
~ Nagazaki’nin de iizerinin bulutlarla
kapali olmasina kargin, kentin bir bo-
liilmiinii olsun gorebilecek biyiikliikte
acik bir alana rastlanmis ve saat
11:02’de ikinci atom bombasi, 6ngorii-
len hedefin 2 kilometre kadar kuzeyi-
ne atilmstir...

Bu duruma ¢ok iiziilen General Les-

lie Groves, yaptia bir agiklamada
“amacladiginiz hedefe ulasabilseydik
bombanin etkisi cok daha biiyiik ola-
cakn’’ demistir. ..

509. Grup iiyelerine gorevleri o den-
li benimsetilmis, kisilikleri o denli sart-
landirilmistir ki, ‘‘Hirosima kahrama-
n1’’ Tibbets, General Groves ile yapti-
g1 cesitli konusmalarda, ‘‘ekiplerinin
daha cok bombaya gereksinimleri oldu-
gu, daha gok hedef belirlenmesi gerek-
tigini, bomba iiretiminin hizla arttinl-
masini, Eyliil ayinda en az 3-4, Ekim
ayinda 4, Kasim ayinda 5, ve Aralik
ayinda en az 7 bombaya daha ihtiyac
oldugunu’ soylemistir...

* ok n

Eyliil 1945 tarihinde bombanin atil-
dig1 kentlere bir gezi diizenlenmis, ya-
zar Hans Herbil, ‘‘Habil, Kardesin Ka-
bil Nerede?’’ adh kitabinda gordiigi
dehseti anlatmaya caligirken, aym bol-
geyi gezen ‘‘Hirosima kahramam” kap-
tan pilot Paul Tibbets, yakinlarimn da
belirttikleri gibi, hemen higbir insani re- .
aksiyon gostermemis, ve hatta, Naga- -
zaki’yi gezerken, normal insan aklinin
kolay kavrayamayacag kimi davranis-
larda bulunmus, ve érnek bir ** Ameri-
kali turist’’ tavriyla, kentin turistik yer-
lerini gezmek istemis, ayrica, hediyelik |
esya olarak el isi bir tepsi ve bir piring
kasesi satin almustir...

1945 yih Eyliil ayinda, Tinian hava
iissiiniin bir bolitmii bosaltilmis ve 509.
grup, yeni egitim alan olarak New Me-
xico’ya tasinmistir. Burada, Almanla-
rin iirettikleri V-1 roketlerinin gelistiril-
mesine ve gelecekte atom bombalarinin
bunlar aracilifiyla atilmasi ¢cahismalarina
baslanmis, bu alanda ulasilan ‘‘basari-
larla’ giiniimiiziin dehset verici diize-
yine ulasilmstir...

* ok ¥k

Savastan sonra, 509. Grubun pek
cok iiyesi, saldirilara katilan pilotlar,
gesitli karmagsik duygularla iilkelerine
geri donmiislerdir. Ancak ,bunlarm he-
men tiiminiin, uygulanan biiyiik traje-
diye kars: oldukga ilgisiz kaldiklan ya
da ‘‘bu sayede savas: kisaltabildik’’ ve-
ya “‘atilan bu bombalar ile daha gok
Amerikalinin 6lmesini 8nledik’’ vb. gi-
bi kendilerini hakh cikaracak gocuksu
hatta ahmakea nedenler sdyledikleri go-
rillmistiir...

Bu bityitk trajedi ‘‘Hirosima ve Na-
gazaki kahramanlarimin’’ bir bélimi-
ne onemli kariyer yapma olanaklar
saglamis, Tibbets ve Sweeney gibi ko-
mutanlar general riitbesine terfi etmis-
lerdir, Ayrica bu biiyiik ‘‘kahramanlk-
tan ve odiillendirilmeden’’ salt insanlar
degil, ucaklar da paylarim almislar ve
“‘Hirosima kiyimi kahramani”’ Enola
Gay, B-29 bombardiman ugag Ulusal
Hava Kuvvetleri Miizesi’'ne konmustur.



Saldiriya katilanlarin akil almaz dav-
ranislar uzun siireler devam etmis.
Bunlardan bir kismi sonradan ‘‘Atom
bombasi nasil atilir”’, ““Biz atom bom-
basini nasil attik’’, ‘‘Atom bombasi ve
ben’’ vb. gibi yazilar anilar yazmaya
baslamislardir...

Bir siire sonra, biraz ge¢ de olsa,
‘““Hirosima ve Nagazaki kahramanla-
rindan’’ bazilari, ne de olsa insan ol-
duklarim1 hatirlayarak, olaylan yeni
bastan dilsiinmeye ve tartismaya basla-
mislar ve bunlarin bir kisminda alko-
lizm, uyusturucu madde aligkanhi, in-
tihar denemeleri gibi ruhsal bozukiuk-
lar ortaya ¢ikmistir. Ornegin, bunlar-

dan Leonhard Cheishire 1946 yilinda
gosterdigi ruhsal bozukluklar yle

érken emekli olmus, bir kismi ginah-
larim bagislatmak, dua etmek i¢in ma-
nastira kapanmig, Hirogima’daki kesif
ucafi komutan: Claude Eatherly agir bir
depresyondan sonra, biraz gostermelik
de olsa, intihara tesebbils ctmistir...
Claude Eatherly, sonradan *‘Der Spie-
gel”’ dergisinde de yayinlanan bir soy-
lesisinde, konumuna biraz daha agik-
lik getirmis ve kendini iinlii SS komu-
tanlarindan Yahudi kiyimi onciilerin-
den Adolf Eichmann ile 6zdeslestirerek,
“bizler ve Eichmann, cagunizin figiir-
leriyiz’’ demistir...

Kaptan Pilot Paul Tibbets ise 1981
yilinda yapilan bir soyleside verdigi il-
ging ve Ofretici yanitlariyla ne tiir bir
ruh hali icinde oldugunu géstermistir.

Soru- Hirosima bombardimant fize-
rine ne diisiinilyorsunuz? Uzgiin miisii-
niz?

Paul Tibbets- Kesinlikle iizgiin degi-
lim. O zaman da bunun zorunlu oldu-
guna inanmiyordum ve bu diisiincemi bu-
giin de degistirmedim.

Soru- Savas sona ermisti, Japonlar

| da teslim olmak iizereydi. Bombanin

atilmast ABD igin bir gdsteri degil miy-

| di?

Tibbets- Evet, simdi 36 yil sonra bu
tiir karsi tezler sdylemek kolay. Ancak
ben sunu soyliyebilirim, o0 zaman bas-
ka tiirlii karar verecek bir durumda de-
gildim. Buna ben degil Washington ka-
rar verdi.

Soru- Siz hayir divemez miydiniz?

Tibbets- Bunu bana ¢ok sordular.
Ancak ‘ben de size syle sorayim. Hit-
ler’e Nazi Almanyasinda hayir diyen-
lerin hali ne olurdu? Ben bir asker ola-
rak yetistim, boyle egitildim. Otorite-
nin emirlerine kosulsuz uymaya kosul-
landinldim.

Soru- ABD'nin bomba atmaya hak-
ki var nmiyd:?

Tibbets- Benim yanitim evettir. Sa-
vas kazanmak igin yapilir. Bu konuda

nim secim hakkim, olanagim yoktu.
Bugiin de yok. Ancak yarin bana Hid-

KARA TURKU

Gozlerden, kulaklardan
Karanhk dokiiliyor;
Gecede erimis

Et fiskiniyor agzimdan.
Acaba ne olabilir

Bu kara tiirkii?

lan agarmuyor burada:
K'oca bir boshik
Yerytuizuniin golgesinde,

Ve burada Olmeyecek,
Uyumavacak bir yiirek

Siz ey 'diinyamin dostlan,
Kulak verin tlirktisiine,
k Bu kara baris tiirkiisiine.

MURANOQ . SIRO

Ne agag, ne ev, ne kopek.

Tirkd séylilyor durmadan.

o

rojen bombasim herhangi bir yere at
deseler gene aym sadakatle yaparim...
* %k %

Kuskusuz ne 2. Diinya Savasi, ne
Auschwitz, ne de Hirosima ve Nagazaki
kiyimlari, Adolf Eichmann, Dr.Menge-
le, ya da Paul Tibbets’in kisilikleri ile
aciklanabilinir. Fakat, bunlarin getiril-
dikleri ““homo atomicus” diizeyi, bu
tur kisiliklerle birlikte neler yapilabile-
cegini gostermekiedir...

¥ ¥ %

Insanlik tarihinde bir Auschwitz, bir

Hirosima-Nagazaki yasanmistir. Bun-

lar Qizerine ¢ok seyler sdylenmis, ok

seyler yazilmistir, Fakat, artik bunlara—
fel {

eklenecek bir yeni felaketin tartismasi-

m yapacak insan bulmak kolay olma-

yacaktir. Giiniimiiziin en temel sorunu

olan bans ‘“‘olmak ya da olmamak’’

arasinda gidip gelen bir sarkag gibi sa-
lmmaktadir,.. ~TTTT T Gl

1- Drescher B, Garbe D.,: Es begann
iu9 sl;iroshima Lamuv Taschenbuch
1

2- Der Spiegel, Nr.18 29.4.1964 5.122
3- Zeitschrift ‘“Metal”’: 26.8.1981
Nr.17/1981
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tikleer Sizofreni

Refik Zerengil

6A£ustos 1945’te Hirosima’ya atilan
uranyum bombasina Little Boy adim
lakn'u.slardl Bombay tasiyan B-29 ti-
pi ucaga ise, ekibin komutam Albay
Tibbets kendi annesinin adini vermis-
ti: Enola Gay.

260 bin niifuslu bir kenti bir anda ha-
rabeye dondiirecek, onbinlerce annenin
ve gocugunun alumﬁne yol acacak bir

kung silahim ku;tlk bir cocuga }gggzet-
mek, bu bombay: atacak olaﬁ_ugagahr
annenin ismini vermek... Biitiin bunlar
savasin i msanlan ne denll lnsanllktan 161-

sa gerek.

Ve birincisi yetmezmis gibi, ii¢ giin
sonra ikinci bir niikleer bomba, bu kez
bir pliitonyum bombasi, Nagazaki’ye
atilacakti. Boylece, Amerika Birlesik
Devletleri ne denli yaman bir silaha sa-
hip oldugunu tiim diinyaya gdstererek,
bu niikleer giicle gézdag: verecekti.

HEGEMONYA EMELLERI
VE NUKLEER SANTAJ

Gergekten de, ABD’nin Japonya'ya
karsi nitkleer silah kullanmasinin ger-
cek-amaci bu iilkeyi teslim olmaya zor-
lamak degildi. O siralarda Truman ve
sozciileri, bombanin kullanilmis olma-
sma yiikselen tepkiler karsismda bu isi

‘“‘savasa son vermek icin’’ yaptiklarim
agiklamislardi; ama daha o ginlerde bi-
le asil amacin Bu olmadig diinya ka-
mu oyu tarafindan pek iyi bilinmektey-
di. Nitekim yillarca sonra bu gergek biz-
zat o zamanin baz yetkilileri tarafin-
dan da ani ya da miilakat olarak itiraf
edildi: Hirosima ve Nagazaki niikleer
bombardimaninin, ““Ikinci Diinya Sa-
vasi’ndan gﬂg:lenerek ¢ikmis olan diin-
ya sosyalizmine karsi ABD'nin har
diinya lideri olarak ustinligtni sagla-
mak amaciyla yapildigr”’ yazil ve s6z-
lii olarak belirtildi.

‘Oysa bizzat o atom bombalarini imal

eden bilim adamlar1 onun kullanilma-
sina karsi ¢ikmuslardi. Truman’a sun-

duklar: yedi imzah bir raporda ba;ar—
diklar: ro;efé, nazilerden 8nce bu si-
lahi bulmak i¢in baslamis olduklarini,
artik nazi tehlikesinin bulunmadigim
belirttikten sonra, ABD yénetiminin
bombay: kullanmak istemesindeki asil
amaca deginiyorlardi: Bu bombalan
kullanarak ABD’nin giiciinii kanitlama
isteklerini tehlikeli buluyorlar ve tiim
tilkelerden gelmis gozlemciler 6niinde,
bir ¢ol ortasinda ya da 1ssiz bir okya-
nus adasinda bombanin gésteri olarak
patlatilmasini, bdyle bir girisimin esa-
sen ' ABD’nin sahip oldugu ‘‘Atom
bombasi kudretini’’ kanitlamaya yete-
cegini sOylityorlar, bunun aym zaman-
da Japon savasini sona erdirecegini,
¢iinkii silahin dehseti karsisinda Japon-
ya'nin savasa devama cesaret edemeye-
cegini belirtivorlardi. Raporun son bo-
limii ise, hakhihg zaman iginde hep
dogrulanan, bugiin diinkiinden daha da
onem tagiyan tarihsel bir uyan niteligin-



deydi:

Diinyamn ilk niikleer bombasini ya-
panlar, bu silahin kullanilmamasint is-
tedikleri gibi, ABD’nin bu silaha sahip
tek iilke olarak kalacagim diisiinme-
sinin bir diis oldugunu ¢iinkii kisa za-
manda niikleer bombamn ABD’nin te-
kelinden ¢ikacagini belirtiyorlar ve ile-
ride niikleer giice sahip olacak devlet-
lerle birlikte, uluslararas: bir kontrol
sisteminin kurulmasini, bdylece bu
bombanin gelecekte de kullaniimama-
sinin giivence altina alinmasini zorun-
lu goriiyorlardi.

Ne var ki, Beyaz Saray ve Pentagon
yetkilileri ve onlar yonlendiren biiyiik
sermaye ¢evreleri bu uyari ve énerileri
dikkate almadilar. Baskan vardimcis:
oldugu halde projeden haberi bile ol-
mayan, ancak Roosevelt 6liince ve ken-
disi baskanlifn devralinca ABD’nin
niikleer silaha sahip olmak lizere bulun-
dugunu 6grenen Truman basta gelmek
iizere, yetkililer ellerine gecirdiklerini
sandiklar miithis kudretten sar -
muglardi ve bu silahi kullanmanin, tiim
yeryliziinde Amerikan hegemonyasin
kurmaya yarayacagini diisiinerek, niik-
leer giiclerini bir santaj araci olarak is-
levlendirmek istiyorlardi.

Atom bombasinin denemesini 16

Temmuz 1945’te ABD’deki New Mexi-_

co eyaletinde gizlice yaptiklar1 gibi, bi-
lim adamlarinin énerdiklerinin tam ter-
sine Japonya'ya ihtarda bulunmadan
ansizin Hirosima'y: ve Nagazaki'yi ce-

Little Boy
ve Enola Gay.

henneme gevirdiler.

ABD yo6netici gevreleri, 1ss1z bir ¢ol-
de ya da adada yapilacak bir gosteri-
nin diinyadaki genis yiginlan yeterince
etkilemeyecegini diisiiniiyor olmahydi-
lar. Ellerindeki silahin dehseti, ancak
bu silah insanlara karsi onlarin yasadik-
lar1 bir kente atilirsa daha iyi anlasila-
cakt. Bir ¢olden ya da okyanus adasin-
dan kumlarla ya da sularla birlikte yiik-
selecek niikleer bulutun fotograf ve
filmleri kitleleri terdrize etmeye yetmez-
di, bu goriintiiler ancak bombanin bir
kentteki somut sonuglarinin gériintiile-
riyle birlikte etkili olabilirdi.

Nitekim, Enola Gayle giden yardim-
c1 ucaklara alinan yeterli sayidaki fo-
tograf¢1 ve kameramanin goriintilledik-
leri nitkleer mantar, daha sonra algak
hava fotograf ya da filmleriyle ve ya-
sanilan katastrofun yerden alinmis go-
riintiileriyle tamamlanarak tiim dilnya-
ya yayildi. Bu insanhk dis1 goriiniim-
ler, ABD yoneticilerinin géziinde hem
propaganda degeri tasiyordu, hem de
kitle haberlesme araglarinin ulasabildigi
en genis kitlelere iletilmis bir mesaj ni-

teligindeydi.

MANHATTAN PROJESI:
AMAC VE SONUC

Diinyanin ilk atom bombasinin ya-

pilmasinda birinci derecede ml_%’gp‘_
1=

bilim adamlari, daha sonra nil

.

laha kars: en aktif baniscilar arasinda
-yer alacaklardi.

Bunlardan besi, Einstein, Szilard,
Fermi, Urey ve Oppenheimer’di..

1938’de Berlin’deki Keiser Wilhelm
Enstitiisii’nde niikleer silah arastirma-
larinin baslamasi, ¢ekirdek fizigi iize-
rine ¢alisan sayisiz bilim adamin faz-
lasiyla endiselendirmisti. Bu ¢alismala-
rn sonug verebilecegi ve Hitler gibi esi-
ne az rastlanir bir insanlik diismaninin
eline boyle korkung bir silahin gegme-
si halinde neler olabilecegi bu bilim
adamlarinin uykularini kagiriyordu.

Hitler nazilerinin niikleer silah yap-
malarina karsi ABD’de ilk harekete ge-
¢en Leo Szilard oldu. Anti-fasist bir
Macar fizik cisi olan Szilard bir siiredir
gbemen olarak Amerika’da yasiyordu
ve berilyum iizerinde gama 1sinlarinin
hareketiyle nétron elde ederek bilim
diinyasinda {in kazanmisti. Szilard,
ABD’nin de niikleer arastirmalara bas-
lamasim istiyor ve bunu Hitler’den énce
basarmak gerektigini israrla séyliiyor-
du. Ama yaptif1 cesitli girisimler so-
nug vermeyince, Szilard bu kez Einste-
in’a bagvurdu. Einstein’in olaganiistii
tinii etkili olabilirdi. Sonugta Szilard
Einstein’1 harekete gecmeye ikna etti.
Einstein 1938 Agustos’unda Baskan
Roosevelt’e bir mektup yazarak, nitk-
leer arastirmalara baslanmasina 6nayak
olmasim istedi. Bir ay sonra Hitler Po-
lonya’ya saldinip ikinci Diinya Savas:’-
m baslatinca, Roosevelt Ekim ayinda
Einstein’in mektubuna olumlu yamt
verdi ve iki giin sonra niikleer arastir-
malar basladi. Arastirma ekibinin i¢in-
de Szilard, Fermi ve Urey de bulunu-
yordu. Uranyum bakimindan zen-
gin olan Cekoslovakya nazi isgali altin-
da bulundugundan, gerekli uranyum
Katanga’dan getirildi.

Baslangicta ¢cahsmalar sadece arastir-
ma diizeyindeydi. Ciinkii Roosevelt yal-
nizea arastirmaya olanak saglamus,
atom silahinin imaline izin vermemis-
ti. 1941'de Almanlar Sovyetler Birligi-
ne saldirdiktan, Japonya ile ABD ara-
sindaki gerginlik had safhaya ¢ikip In-
giltere Alman saldinlar karsisinda iyi-
ce zorlanir olduktan ve nihayet bilim
adamlarit U 235 izotopunu U 238’den
ayristirmay! basardiktan sonra, Bas-
kan, Arahk ayinda -Pearl Harbour bas-
kinindan hemen &nce- niikleer silah
imalinin de projeye alinmasina izin ver-
di. Projeyle devlet adina bir orgenerali
gorevlendirdi. Bilim adamlarinin Man-
hattan Projesi, deviet adamlarinin ve
askerlerin ise Manhattan Operasyonu
adin verdikleri proje Los Alamos’a
nakledildi.

1942 ortalarinda yapilan degerlendir-
melere gore, bombanin 1945 yazinda
hazir olacag: tahmin ediliyordu. Ayni
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yil Aralik ayinda, projenin dnde gelen
isimlerinden Enrico Fermi projedeki bi-
lim adamlarina diizenledigi bir konfe-
ransta, imal etmekte olduklari silahi in-
sanlarin kontrol edemeyecegini soylii-
yor ve kaygilarim dile getirerek nitkle-
er silaha ilk tepkiyi gosteriyordu. Ital-
yan olan Fermi, iilkesindeki fasist dik-
tatorliik nedeniyle ABD’ye gelerek ¢a-
lismalarini orada siirdiirmiis, 1938'de
Nobel ddiiliinil kazanmist1. Elektron ve
nétronlar lizerindeki ¢calismalariyla ta-
ninan Fermi, uranyum ve grafit atom-
larim pargalamak igin n6tron hareke-
tinden yararlanma denemeleri yapms
ve Manhattan Projesi sirasinda,
1942’de bunu basarmusti. ilk atom
bombasinin imal edilmesinde déntim
noktasini bu bulus olusturdu. Ama aym

bulusun sahibi, daha sonra-atom bom-

basinin kullanilmasina kars: yiriitiilen
miicadelenin en 6niinde saf tutacakti.

Projedeki diger bir bilim adam da
Amerikali kimyaci Harold Urey’di.
Kimyada ‘‘agir su”’ diye anilan ve D,O
formillityle ifade edilen, 1,106 &zgtil
agirhkh, 101,4°C kaynama dereceli su-
yu ve deuteryumu elde ettigi icin 1934’te
Nobel odilit almigti. (Agir su ve deu-
teryum atom reaktdrlerinde nétron ra-
lantisor’ii (yavaslaticisijolarak kullamil-
maktadir). Urey, proje sirasinda Uran-
yum 235 izotopundaki flor gazimi difiize
ederek bu izotopu zenginlestiren bulu-
su yapacakti. Bir bagka deyisle, Urey
de niikleer silahin yapiminda ¢nemli bir
rol oynamust1 ve o da bu silahin kulla-
mimasina karsi ¢ikanlar arasinda yer
alacakti.

1943 baginda general Groves, arastir-
ma ekibinin yoneticiligine kuantum fi-
zik¢isi Robert Julius Oppenheimer” ge-
tirdi. 9 yabanci dil bilen Harvard dip-
lomal Oppenheimer genel kuanta teo-
risini atom lizerinde gelistirmis ve atom
kuanta teorisini bulmustu. Oppenhei-
mer’in projenin basina atanmasina kar-
st ¢ikanlar oldu. Kendisinin nobel 6diilit
sahibi olmadig icin nobel 8diillii bilim
adamlarinin bulundugu bir ekibi yone-
temeyecegi s6yleniyordu. Ama asil iti-
raz gizli servisten geldi. Amerikan istih-
baratgilar1 Oppenheimer’in sol goriis-
lii biri oldugunu, yakin ¢evresinde cok
sayida komiinist bulundugunu séyleye-
rek bu atamaya karsi gikiyorlardi. Ro-
osevelt’in duruma miidahale etmesiyle
atama kesinlesti.

1944 yih sonunda Groves Baskan’a
ve projeden haberli olan diger baz1 yet-
kililere ‘‘noel hediyesi’’ olarak atom
bombasinin 1 Agustos 1945°’te hazir
olacag haberini veriyordu.

General Groves bu haberi miijde ya
da hediye olarak nitelerken, bombanin
mugcitleri bombanin kullanilmasina kar-
s1 verdikleri miicadeleyi yogunlagstiri-

Einstein ve

yorlardi. Ciinkil savasin sonu belli ol-
mus, Nazi Almanyasimin hezimeti artik
kesinlik kazanmisti, Nazi ordular: do-
guda ve batida bozgun halinde kaciyor-
lardi. Ayrica elde edilen istihbarat Al-
manya’'nin atom bombasi yapamadigi-
n1, boyle bir umudunun da artik bulun-
madifainmi gosterivordu. ABD-ile Pasi-
fik’te savasmakta olan Japonya’nin ise
zaten niikleer aragtirmalar1 yoktu.

1945 Nisanina gelindiginde Los Ala-
mos’da bombanin yapimi tamamlan-
mak iizereydi. Ilk denemenin 31 Ma-
yis'ta yapilabilecegi tahmin ediliyordu.

_Szilard, Washington’dan gelen Gro-
ves'la goriistii ve generali bombanin
kullamlmamasina ikna etmeye ugrasti,
yazih bir rapor haline de getirdigi go-
riislerini Roosevelt’e mutlaka iletmek
istedigini soyledi. Aldig, “‘Dilerim,
Baskan’a bu metni gdsterebilme olana-
£im bulursunuz’’ yamitinin ne anlama
geldigini Szilard aym giin 6grenecek,
Roosevelt’in 6liim haberi gelecekti.

Yeni bagkan Truman ve kurdugu sa-

#" General Groves.

vas komitesi ise bombay1 kullanmaya
niyetliydi. Szilard bu kez Truman’in
zel temsilgisiyle goriista. Sonug gikma-
di” Séziini ett'ﬁ'rmz yedi imzah rapor
bunun iizerine kaleiiie alindi. Raporda
dile ‘getirilen Sneriler, tim diinyadan
gelecek gozlemcilerin dniinde yapilacak
bir gosteriye Japonya'nin temsilci gén-
dermeyecegi, bu nedenle bdyle bir de-
nemenin Japonya’ya karsi caydirici ni-
teligi bulunmayacag gerekgesiyle red-
dedildi. Bombay: kullanma kararinda
olanlarin ikinci gerekgesi ise bdyle bir
denemenin basarisiz kalmasi halinde fi-
yaskoya ddniisecegi ve etkisiz kalacag
yolundaydi. Oysa daha sonra 16 Tem-
muz'da yapilan deneme basarih oldu-
gu halde, bombanin Japonya’ya kars:
kullanilmasi, yoneticilerin getirdikleri
bu gerekgenin de bir bahane oldugunu
kanitladi.

Truman uzun yillar sonra yazdifi
amlarinda irili ufakh pek ¢ok seyi ay-
rintili olarak anlattig: halde Hirosima
ve Nagazaki trajedisinin iizerinde dur-
mayacak, daha da énemlisi atom bom-
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basinin kullamlmasina hangi gerekge-
lerle karar verildigini yazmaya bile ge-
rek duymayacakti. Disarida Soguk Sa-
vasin, iceride ise Mc Carthy azginligi-
min, Marshall Plan’mn, NATO’nun,
Truman Doktrini’nin, Kore Savasi’'nin_
bir numarali miman olan Truman’in
tiim baskanhk kariyeri, 1945 Hirosima
ve Nagazaki nikleer bombardimaninin
da bas sorumlusunun kendisi oldugu-
nu ortaya koyacakti. Bir baska deyis-
le, Amerikan finans kapitalinin Ikinci
Diinya Savas: bitimindeki ve sonrasin-
daki titm ekonomik, politik ve askeri
¢ikarlan ifadesini eksiksiz bir sekilde
Truman yonetiminde bulacakti.

Bilim adamlarinin yukarida soziinii
ettigimiz ugraslarina projenin sefi
Oppenheimer da katildi. Oppenheimer
yetkililerle yapti goriismelerde, sava-
sin sonuna gelindigini, Japonya’ninsa
fazla dayanamayacafimi soylityordu.
Ama artik her sey projedeki bilim
adamlarinin kontroliinden cikmusti.

Proje ok biyik bir gz sindeyg
rnt_uldug%é{qiéﬁﬁjm kamu ak-
tarmak ve barissever giicleri ﬁareFiete
gesirmek de mtmkan olmadi. Glinkl
projede calisan fierkes Los Alamos kam-
pini terk etmemekle kisithydi. Sayet
bir gorevli ¢cok zorunlu bir neden yii-
ziinden kamptan qkacaksa, yanina
kontrol igin gizli servis ajanlar verili-
yordu. Ayrica arastirmacilarn tizerle-
rindeki kiigiik cihazlarla titm konusma-
lar1 canh olarak dinleniyor ve banda
kaydediliyordu. Yazdiklar1 her mektup
denetimden gegtikten sonra postaya ve-
riliyor, kendilerine génderilen mektup-
lar Santa Fe’deki bir posta kutusu ara-
cihgyla kontrolden gegirilerek iletiliyor-
du. Kamptaki gérevlilerin aileleriyle go-
ritsmeleri ise ancak ailelerini kampa
nakletmekle miimkiindii. Kampa sade-

et
Hirosima, 6 Agustos 1945.

ce arasgtirmacinin esi gelip yerlesebilir-
di ve bir daha da higbir sekilde kamp-
tan disar1 ¢tkamazdi. Biitiin bu kural-
lar 1942 Aralik ayindan baslayarak kati
bir sekilde uygulandi. Iste bu uygula-
malar yiiziinden, yukanda séziinil et-
tigimiz bilim adamlari bombanin kul-
lanilmasina kars: tiimilyle caresiz kal-
dilar. Zaten her sey artik Hava Kuvvet-
leri’nin emrinde yiirtiyordu. Bombayi
tastyacak ugak belirlenmis, miirettebati
secilmisti. Bombanin kullaniimas: Ni-
san sonunda kesinlik kazanmis, ugus
ekipleri projede ¢alisan bilim adamla-
n, teknik personel Pasifik’teki Marian-
nes adasina gétiiriiliip gizli servis dene-
timinde biitiiniiyle enterne edilmislerdi.
16 Temmuz denemesi kiigiik bir teknis-
yen grubu tarafindan gergeklestirildi ve
21 giin sonra da Enola Gay ve yardim-
c1 ucaklar gorevlerine ciktilar. Bunu
ikinei bomba izledi. Boylece iki bityiik
kitlesel katliam, ABD'nin politik ve do-
layisiyla ekonomik emellerine hizmet
etmekle kalmayacak, yukarida da de-
gindigimiz gibi, soguk savasin da bas-
langia1 olacakti.

_Boylece, korkung bir savastan heniiz
cikmus olan diinya toplumu, banigin gii-
_venligini dogru diiriist yasayamadan,
gegirdigi savastan ¢ok daha korkung bir
savagin tehdidi altina girmis olacakti.

UZAYA TIRMANAN NUKLEER
MILITARIZASYON

Niikleer bombanin diinya hegemon-
yasi amaciyla insanhga yoénelik bir san-
taj araci olarak kullamlmasindan bu ya-
na tam 40 yil gecti.

Bu kirk yil icinde pek cok sey degis-
tizHer seyden énce ABD’nin niikleer
glice sahip tek-iilke olma sifatiyla diin-

ya hegemonyasini ilan etme dilsleri su-
ya diistii. Daha sonra soguk savas po-
litikas: iflas etti. Bu siirecte sémiirgeci
boyunduruk pargalandi, yetmisi askin
iilke bagaimsizhgini elde etti, geng ulu-
sal devletler kuruldu ve yasanan biitiin
degismeler, genelde diinyadaki giigler
dengesini emperyalizmin ve uluslar-
arasi gericilifin aleyhine degistirdi.

Evet, o giinden bu yana pek cok sey
degisti, ama, ABD ybnetiminin dinya
hegemonyas: emelleri degismedi. Orne-
gin ABD 1970’lerin ikinci yarisinda in-
sanlan 6ldiirecek, ama binalara, fabri-
kalara, diger iiretim araglarina ve esya-
lara zarar vermeyecek ndtron bombasi
imalatina girigerek, bu yoldan istiinlitk
kurmaya kalkisti. ABD yetkililerinin
“Temiz Bomba’’ adimi verdikleri bu si-
laha hedef olacak iilkelerde insanlar &1-
diikten sonra, acaba o kentleri, o fab-
rikalar, yeralt: servetlerini kimler kul-
lanacakti? Kugkusuz ki, Temiz Bomba-
y1 kullananlar oralardaki insanlan te-
mizledikten sonra, gelip onlarin eserle-
rine, yerilstii-yeralt: servetlerine kona-
caklardi.

Notron bombasi tehdidini, bugiin
¢ok daha korkung bir tehdit izliyor:
uzaymn militarizasyonu. Popiler aduy-
la “Yildiz Savaslan”” diye amlan ve Re-
agan yonetimi tarafindan baglatilan bu
proje, uzayda nitkleer savas istasyon-
lan ve nilkleer silah depolari kurmak

yoluyla diinyay: kontrol altina alma
amacindan baska bir sey degil.
Béylece, 40 yil 61ice, “*Japon savasi-
1 sona erdirmek 'bahanesiyle baslatilan
tehdit, bugiin artik tiim insanhgmn so-
nu olabilecek bir seriivene doniismiig-
tiir. Bugiin niikleer savas tehditkarlarn-
nin elindeki korkung oyuncaklar, on-
larin diinya hegemonyasi igin duyduk-
lari ihtirasin araci da olsalar, somutta
kendi iilkeleri dahil olmak iizere tiim
diinyayi mahva siiriikleyecek ve insan-
higm sadece binlerce yilda olusturdugu
bugiinkii uygarhg degil, belki de insan
tiiriiniin kendisini de ortadan kaldira-
bilecek bir tehlike haline gelmistir.

Niikleer silahlanma giiya giivenlik
adina yapilmaktadir, ama gergek olan
bunun tam tersidir. Niikleer silahlanma
durmadikea, tersine tirmandirildikca
gezegenimiz tizerindeki giivensizlik bu-
lutlan biisbiitiin yogunlasmaktadr.

Insanhgin kars: karsiya bulundugu |
niikleer tehlike, sosyal sistem farklilik- |
larina, ulusal ayriliklara, tek tek dev- |
letlerin ¢ikarlarina, ya da diinya toplu- |
mundaki irili ufakli celiskilerin hicbiri- |
ne bakilmaksizin, her tilkenin, her ulu-
sun, her insan bireyinin en basta gelen
ortak sorunudur.

Cagimizin vardif teknolojik *gelis-
kinlik diizeyi ve silahlarin ulastig: tah-
rip giicti, uluslararasi baris ve gitvenlik
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konusunda ortak bir kabulii ve bunun
gereklerini zorunlu kilmaktadir. Her
tiirlit ekonomik, politik ve ideolojik
millahazanin 6tesinde niikleer tehlike-
ye kars1 barisa sahip ¢ikmak somutia
uluslararas: giivenligi, yani tiim insan-
ligin giivenligini elbirligiyle gercekles-
tirmek ancak ve ancak bu sekilde miim-
kiindiir. Insanlik niikleer bir intiharla
yokolmak istemedigine gore, tek bir gii-
venlik kavraminda birlesmek zorunda-
dir. Bu ise, sosyal sistemi ve siyasal sta-
tiisii ne olursa olsun, biitiin iilkelerin,
diinya ¢apindaki bir KOLLEKTIF GU-
VENLIK kavramim ve zorunlulugunu
kabul etmeleri ve boyle bir kollektif gii-
venlik sistemini hep birlikte kurmalar
demektir.

TEKNOLOJIK VE DUSUNSEL
EVRIM

Kollektif Giivenlik kavrami ise diin-
ya barisi konusunda yeni bir bakis aci-
sint benimsemeyi gerektirir. Bu yeni ba-
kis acis1 subjektivitelerin otesinde, ob-
Jjektif bir zorunluluktur. Vurguladigi-
miz zorunlulugu ortaya koyan etken,
bilimsel ve teknolojik gelismenin bugiin
vardifi asamadir. Konumuz somutun-
da objektif olan budur. Mademki, tek-
nolojik gelisim aymi zamanda nitkleer
tehlikeyi de beraberinde getirmistir, su
halde ortak tehlikeye kars: insanhk hep
birlikte ¢6ziim bulmak zorundadir,

Bilim tarihi sasmaz bir kesinlikle ka-
nitlamustir ki, teknolojik gelisim ile dii-
siinsel gelisim arasinda ¢ok siki bir bag
bulunmaktadir. Insanoglunun diisiince
evriminin her asamasinda fen ve tekno-
lojideki gelismelerin, buluslarin énemli
izleri olmustur. Ozellikle bir kisim bi-
limsel ve teknolojik bulgularn insan
diisiincesi iizerindeki etkisi sanildigin-
dan ¢ok daha biiyiiktiir. Ve teknik ge-
lisimin diisiinsel evrim iizerindeki yan-
simalan, kuskusuz ki, soyut diisiince-
ler planinda kalmakla simirlanmams,
sosyal arenaya da yansimmgtir. Insan dii-
siincesini koklii degismelere zorlayan
baz1 énemli bilimsel gelismeler toplum-
sal planda kaginilmaz miicadeleleri de
beraberinde getirmistir. Bilimsel bulus-
larin 6ngordiigii diisiinsel ve toplumsal
degisikliklere sahip ¢ikanlar ile onlara
karst ¢ikanlar arasinda uzun miicade-
leler gegmistir. Eski’de, yanhs’ta 1srar
edenler, diisiinsel ve toplumsal tutucu-
lugu siirdiirenler, kendi ziimresel gikar-
lar i¢in yeni’yi ve dogru’yu kabul et-
meyenler, yeni’yi ve dogru’yu savunan-
lar1 susturmaya, ezmeye ¢alismislardir.
Tarihte bir¢ok bilim adaminin ve filo-
zofun baskiya ugramasi, horlanmasi
bundandir.

Konumuzu drneklemek i¢in bilim ve

diistince tarihindeki su olaylar: hatirla-
mak bile saninm yeterli olacaktir.

Ornegin, Kopernik’e gelinceye ka-
dar, bilimde Ptolemy’nin koydugu je-
osantrik (géocentrique) sistem esas ali-
myordu; yani o zamana dek bilim
adamlarn yerkiireyi merkez ve sabit ka-
bul ediyorlar, giinesin diinya etrafinda
doéndigiini saniyorlardi. Kopernik, gii-
nesi. merkez alan heliosantrik (hélio-
cenirique) sistemi bilimsel olarak ispat-
ladiginda, konu sadece bilimsel bir tar-
tisma olarak kalmad.. Felsefi alanda da
biiyiik yeniliklere ve dolayisiyla gerici
karsi koyuslara yol acti. Ama daha da
onemlisi, Kopernik’in bulgusu sosyal ve
sivasal alana yansidi. Kilise ve aristok-
rasi bu gercegin kabul edilmesi halin-
de kendi otoritelerinin sarsilacagin dii-
stinerek, yeni teoriyi savunanlara kar-
st baskr uyguladilar. Kopernik’in yolun-
dan giden bilim adamlarina karst sal-
diriya gectiler. Dogruyu ve dolayisiyla

bilimi yasaklamak istediler. Bilimsel bir

bulus, bir anda ilerici-gerici kavgasma

déniist 1. Sonucm Kopernik’in bilim-

sel bir devrim sayilabilecek bulusu, fel-
sefi ve distinsel devrime de yol agti. Gi-
derek Aydinlanma Cagi’nin dogmasin-
da rol oynayan bir énem kazandi. Fel-
sefi plandaki Aydinlanma Cag ise Bii-
yiik Fransiz Devrimi’nin diistinsel teme-
lini belirledi.

Bilimsel gelismelerin digiinsel evrim
tizerindeki etkileri kuskusuz ki, burju-
va ¢aginda da siirdii. Belki jeosantrik
sistemden heliosantrik sisteme gegiste-
ki kadar kéklii bir felsefi atilim olma-
sa da, Newton mekanigi insan diistin-
cesinde degismeler yaratti. Darwin Te-

orisi ise biiyak firtinalar kopardi. E:‘an-

Hirosima’mn bombalanmasinda géirev al-
digy icin hayati ruhsal bunalimlar icinde
gecen, radar ucagimn pilotu Bob Etherly.

kil ilk insamin Adem babamiz ve Hav-
va ananizdan basladigint ve tanri tara-
Jfindan yaratildigini yazan din kitapla-
ri tanrinin mesajlarint ve buyruk-
larini insanlara ilettiklerini iddia etmek-
teydiler. Adem babarmzi topraktan ya-
rattigini séyleyen tanriya karst Darwin
diye bir Allah kulu ¢tkip evrim teorisi
diye bir sey getiriyor ve ilk insanin may-
munun evrimiyle tiredigini kanitliyor-
du. 1980°ler Tiirkiye’sinde bile hala ki-
mi resmi agizlar tarafindan reddedilen
Darwin Kurami’nin, ilk dogusunda ne
denli firtinalara yol agtigini tahmin et-
mek: hi¢ de giic olmasa gerek.

Gene Mendelyev’in_Periyodik Sis-
tem’i ve Einstein’in g()recellk (izafiyet)
teorisi de insan diisiincesi iizerinde
onemli bir rol oynadi. Ve nihayet tek-
nolojide yasamakta oldugumuz elektro-
nik devrim geldi. S s
“Bilimin ve insanhgin tarihi gésteriyor
ki, yukarida soziinii ettigimiz bulusla-
rin her birinin diisiinsel ve toplumsal
yasama yansimasi az veya ¢ok ¢alkan-
til bir dénemi gerektirdi.

Ne ki, yasamakta oldugumuz niikleer
ve elektronik ¢agda insanhgin artik o
‘kadar ¢ok zamani yok. Ciinkil bilim-
seI ve teﬁnolo Jlk devnmm dﬂnya top-
np_zaﬂ_ s_u'a insanhgin topluca imha ol-
masina yol acabilecek, bu anlamda
nakfeer intihar diye adlandirilabilecek

" Niikleer teknolo_umn ulastig gehs-
kinlik diizeyinde savasmak ya da savas-
mamak, konvansiyonel savaslardaki gi- \
bi genis kitlelerin inisiyatifinde degildir |
anm'answonel bir savas: yonetici
cevreler baslatsalar da, savasacak olan.-
lar genis yiginlar oldugu igin, son ¢6-
ziimlemede savasin belirleyicisi -savasa
son verecek olanlar- gene ayni genis yi-
ginlardir, Fakat niikleer savas boyle bir
faktérii ve olasihig ortadan kaldirmak-
tadir. Niikleer silah teknolojisinin bu
denli gellskm olmasi ayn1 zamanda on-
lar kullanma inisiyatifini Kitlelerin elin-
den almus ve asirt derecede merkeziles-
tirmistir. Kitalararasi balistik fiizeler ve
hele hele ABD’nin giristigi yerden ku-
manda edilen niikleer uzay istasyonla-
r1 projesi nedeniyle, artik niikleer savas
baslatmak icin bir Enola Gay ve filo-
suna bile gerek yoktur, Ustelik de, Hi-
rosima’y: yerle bir eden Little Boy sim-
diki korkung canavarlarin yaninda ger-
cekten bir yavru canavar gibi kalmak-

clik nukleer bomba, thtle Boy’un eﬂt

. kati tahrip giiciine sahiptir. Bugiin diin-

yadaki niikleer silah depolarinin barin-
dirdiklan goz 6niine alindiginda, yer-
yiiziinde yasamakta olan her bir insa-
na, kadin, erkek, yash, geng, cocuk, be-
bek... dahil olma_k iizere her birey ba-



sina 3 TNT niikleer silah diismektedir
(Stockholm Uluslararas: Baris Arastir-
malari Enstifiisi). 3

INSANIN BELIRLEYICi ROLU

Bu nedenle, niikleer silahlar kimile-
rinin iddia ettigi gibi bir tilkenin giiven-
lik arac1 olmaktan ¢ok uzaktadir. Esa-
sen tek tek devletlerin giivenlik kavra-
mi niikleer silah imal edilmeden de 6n-
ce gegersizlesmeye ve onun yerini kol-
lektif giivenlik kavram almaya basla-
musti. Bu kavram ilk kez, naziler
1933’te iktidara geldikten sonra ortaya
¢ikan yeni bir diinya savasi tehlikesine
karsi ortaya atilmis ve onerilmisti.
Ama, kuskusuz ki, ne Almanya ve
onun miittefikleri, ne de Ingiltere,
Fransa ve ABD bir kollektif giivenlik
sistemi kurulmasi énerisine yanastilar,
Savasin hemen bitiminde niikleer ¢ag
baslayinca, bu kez bu éneri tam anla-
miyla bir gereksinme haline geldi. Niik-
leer silah depolarinin bugiin vardiklar
boyutlarda ise kollektif giivenlik hem
tim insanlifin, hem de tek tek biltiin
uluslarin, devletlerin biricik barrs ve gii-
venlik yoludur. ™ "7 [

Tersini_dusiinmek cilginlikur, Ger-

_cekte bunun béyle oldugunu Amerika
Birlesik Devletleri de bilmektedir. Ama
gene de niikleer silah teknolojisini ve
depolamasimi tirmandirmaktadir,
ABD’nin simdiki Yildiz Savaslari pro-
jesi sayesinde uzay silahlariyla diinya-
y1 kontrol altina almak istedigi, proje
icin gerekli ek fon ayrilmasi tartisma-
lant yapilirken, bizzat o zamanki Savun-
ma Bakam Alexander Haig tarafindan
ifade edilmistir. Haig 2 milyar dolarlik
ek fon icin Kongre’de yapti# konusma-
da amacin “‘daha sthhatli bir ABD eko-
nomisi, daha giiclii bir askeri kudret’’
oldugunu acik¢a séylemis ve bunlari
“‘ditnyadaki liderligimizi yeniden resto-
re etmek konusundaki kararhligimizin
isaretleri’’ diye nitelemisti (5 Ekim
1982). ABD’nin bu projesi ¢énlenmez-
se, ona karsi alinacak énlemler niikle-
er silahlanma vansini otomatikman
uzaya tirmandirmis olacaktir.

Bu sonu belirsiz bir irmaniguir. Béyle
bir tirmanusin ancak ve ancak iki sonu-
cu olabilir: ya insanhik topyekiin bir ba-
ris ugrasiyla niikleer silahlanmay: dur-
duracak, giderek niikleer silah depola-
rini tasfiye edip, kalici baris ve giiven-
lige ulasacaktir; ya da tirmamgin belli
bir noktasinda katastrof iiciincii bir so-
nug¢ yoktur. Cinkii simdiki durum -
yani belirsizlik ve giivensizlik- bir sonug
degildir. Mevcut durumun ilanihaye
bdyle gidecegini de sanmamak gerekir.

Evet, yasamakta oldugumuz nitkle-
er cagda cikabilecek bir savas kontrol

i

ALTINDA

Stiziiliiyor turnalar,
Dizi dizi oluklar,
Art arda kamyonlar
Pislik, ¢cop, camur

tasiyorlar.

yataginda:
Fiskiran metan.

Yakanyoruz

OKAMOTO JUN

PUSLU, CICEK YUKLU GOGUN

Puslu, cicek yiiklii gégiin altinda
Kanayan yaralariyla uzamyor sehir:
Sokaklar ameliyata alinmaya hazr,
Zift ve pislik biriktiren kanallar;
Beton sivalar1 dokiilmiis képriiler.

Puslu, ¢igek yiiklii g6giin altinda

Ve savasin yanik, ¢iiriimiis molozlarini

Sokaklarda karanhk kovuklar:
Su viiziine ¢ikamayanlarin
Boguk hiriltilar1 ve iniltileri kanal

Yaralan tikanmis bu sehirde
Uluslararasi caddeler agilacak yakinda,
Sira sira renkli magazalarda
Ayartic1 mallar aydinlatacak vitrinleri.

Puslu, cicek yiiklii gdgiin altinda
Durmadan yiikselen yeni yapilar.

Kulaklarimiz dinamit-kapsiillerinde, puslu,
cicek yuklii gogiin altinda

\ Ates yagmuru bir daha yagmasin diye diinyaya J

etmeye olanak bulunmamaktadur, Kitle-
ler béyle bir savasin sonucunu tayin
edebilme olanagindan_yoksundurlar,
ama bu savag: énleme olanaging sahip-
tirler. Kitlelerin asil belirleyici rolii bu-
radadir, 3 :

- Cinkii icinde bulundugumuz bilim-
sel ve teknolojik devrim insanhigin ola-
ganiistii bir eseridir. Bu eseri yaratmus
olan insanlik, kendi eserinin kendisine
kars: -kendisini yok etmek {izere- kul-
lanilmasina kars: ¢ikabilecek giictedir.
Giiciin kendisi en genis yifinlarin nitk-

leer silahlara kargi baris ugrasiyla so-
mutlanabilir. Madem ki, tayin edici
olan insandir, insamn belirleyici rolii,
iste tam bu noktada, yani niikleer silah-
lara son verme noktasinda gecerlidir.
.Insanoglu, niikleer silahlar kendisi-
ni yok etmeden, kendisi niikleer silah-
lar yok etmelidir. Diinyanin kars: kar-
stya bulundugu niikleer sizofreniyi ta-
rihin karanhifina gémebilmenin ve in-
sanligin tiim triinlerini gene sadece ve
sadece insanlik hizmetinde degerlendire-
bilmenin biricik yolu da budur,

I
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“Baris Icinde
Yasamama”

Hastaligi!

AgsaZidaki yaz1 Serol Teber'in Niikleer
Savas ve Gezegenin Biyolojik-lklimsel
Yikimu* adli kitabinin “‘Din Adamlar,
Ruhbilimcileri... Ve Niikleer Savag”’ bo-
liimiinden alinmistir,

* ok &

Ruhbiﬁmcz‘ler, nitkleer savas konu-
sunda, diger saghik emekcileri, ve
hekimlerle birlikte paylastiklar: genel so-
rumluluklarip 6tesinde biraz daha degisik

ve dirimsel kimi sorunlarin da ivedi ir-
delenmesi geregini vurgulamaktadir-
lar...

Bu asamada, ruhbilimciler, ilk kez,
tim yiginsal barig gosterilerine ve ka-
muoyu direniglerine karsin, yine de in-
sanlarin g6z ardi edilmeyecek bir balii-
miiniin, bu denli ¢iplak bir tehlike kar-
sisinda gosterdikleri ilgisizligi, bunun
da otesinde, kimi iilkelerde silahlanma-
dan yana tavir alinmasimi kosullayan
nedenlerin tartisilmasim giindeme getir-
mek istemektedirler...

Bu alanda yapilan pek ¢ok ¢alisma-
nin toplandif ortak payday: bir kez da-
ha amimsatirsak...

Saldirgan davramslar, gercekte, hep
bilindigi gibi, yabancilasmis ¢alisma-
dan, yabancilasmis yasamdan kaynaklan-
maktadir... Uretime, yasama, topluma
yabancilasmis kisiliklerde saldirgan
davramslarda bulunmaya yatkin bir po-
tansiyel gelismektedir... Ozellikle, gii-
vencesiz yasam kosullari, iiretim ve ca-
lisma siirecinden dislanma korkusu, ya-
bancilasmayi ve saldirganh bityiik 61-
ciillerde beslemektedir...

Gergekte bu kosullarda, saldirganlik,
hemen her zaman issizlik, iiretim dis1
kalma, giivencesiz yasam vb. gibi insan-
larin en temel ve dirimsel gereksinme-
lerine ters diisen toplumsal durumlarin
giderilmesi istemini yansitmaktadir.

Ancak, artik hep bilinmektedir ki, bu
temel ve dirimsel gereksinimler i¢giidii-
sel ya da diirtiisel degil, tiimiiyle tarih-
sel ve toplumsal kékenlidirler... Ve bu-
rada gdriilen saldirganhklar, gergekte
biyolojik kokenli davranislar degil; in-
samn {iretim stirecinden dislanmasi kor-
kusuna karsin ortaya ¢ikan toplumsal
reaksiyonlardir... Insanlar, toplumsal
giivencelerini yitirdikleri ya da toplum-
dan yahitlanacaklarin sezinledikleri za-
man, son bir yedek savunma aragc1 ola-
rak saldirganlhiga siginmaktadirlar...
Baska bir deyisle, saldirgan davrams-
lar, hemen her zaman, temel bir top-
lumsal sitrtiismeyi izlemekte ve yansit-
maktadir... Saldirganhgin mikropsiko-
lojik irdelenmesinde her zaman, giiven-
cesiz, ikircimli, korkulu bir kisilik ya-
pist saptanmaktadir...

Insan kisiligini bigimlendiren bu te-
mel nesnel kosullar, tiiketim toplumla-
rinin gercek disi felsefe, biyoloji, sanat
diriinleri, kitle iletisim ya da yapay bil-
gilendirme araglariyla da desteklenmek-
te, pompalanmakta ve bir anlamda ya-
sallastinlmaya calisilmaktadir...

Ornegin, son yillarda giderek yaygin-
lastirilmak istenen  bir  tiir
Sosyaldarwinizm-biyolojizm savlarina
gbre, yasam, inorganik dogadan gelmis
ve yine inorganik dogaya donecektir;
yasamin amaci, Olime ulasmaktir;
6liim istegi insanlan saltik-mutlak esen-

lige, mutluluga kavusturur xBu neden-
le de, savaslar, insanlarin, daha mutlu
yasayacaklar: yeni bir diizen, yeni bir
denge saglarlar... Insanlarin ve toplu-
luklarin iginde bulundugu sikintilar an-
cak yeni savaslarla coziiliir, bosaltilir.
Unlii Nirvana ilkesi de, insanlara diin-
yadan vazgecmeyi, acidan kagmayi, ru-
hu bedenden ayirmayi, dinlenmeyi ve
bu yoldan evrensellesmeyi 6ngérmek-
tedir... fste bu saltik dinlenme ve evren-
sellesme savina inananlar igin niikleer
savag en uygun ¢oziim yollarindan biri
olmaktadur...

Burada, toplumlarin silahlandiriima-
s1 ile bireylerin kisilikleri, tinsel-ruhsal
aygitlarimin askersellestirilmeleri olaga-
niistii bir esgiidiim i¢inde ve birlikte 6r-
giitlenmektedir. Ve ancak, bu amaca ya
da bu diizeye ulagildiktan sonra, birey-
leri ve toplumlan yonlendirmek ya da
daha dogru bir deyisle, istenen dogrul-
tularda ‘““‘manupule’’ etmek kolaylas-
maktadir...

Bunun icin, toplumsal saldirganhk
duygularim ve bireysel tinsel gerginligi
siirekli olarak ‘‘alarm’’ durumunda tu-
tabilmek icin, ¢ok kez ortaya “‘hayali
diisman’’ tehlikeleri ¢ikarilmaktadir.

Giiniimiizde bu alanda, en cok, her-
hangi bir iilkeden gelmesi olas1 ya da
hemen yola ¢ikmak iizere olan niikleer
bomba séylenceleri kullamlmakta ve bu
yolla da, iginde yasanan toplumun ge-
lismesine, varsillifina karsi olduklar
6ne siirillen bu yapay tehlikelerle, in-

~(+) Serol Teber, Niikleer Savas ve Ge-
zegenin Biyolojik-Tklimsel Yikim:, De
Yaymevi, Mayis 1985.



sanlar siirekli olarak saldirgan ve savasa
hazir durumlara getirilmektedirler...

Ancak, bir yapay tehlikenin etkinli-
ginin giderek azaldigi, dnemini yitirir
gibi oldugu durumlarda, bundan ba-
gimsizmug gibi goriilen ve yine yapay
olarak ok abartilmis ““damar sertligi’’,
“‘sismanlik”’, “‘kanser’’ ve hatta ‘‘grip
salginlan” gibi ‘““tehlikeler’’ ortaya atil-
makta, toplumsal gerginlik siirekli pom-
palanmakta; insanlar, bir olciide, sii-
rekli korka altinda tutulmaktadirlar. ..
Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri’-
nde zaman zaman agiklanan belgeler-
de, belli bir toplumsal gerilim olustu-
rabilmek igin “‘grip salgini ve asilanma
seferberligi’’ girisimlerinin baslatildig
ve bu yoldan toplumun siirekli bir kor-
ku krizi, kimilerine gore korku nérozu
altinda tutuldugu agiklanmaktadir.

Bugiin diinya iizerindeki insanlarn
bityitk bir boliimiiniin yasamimni “‘korku
dogmasi’’belirlemektedir. Insanlar, sii-
rekli olarak ,kendilerine her an saldir-
mas! olasi 6liimciil bir dilsmanla birlik-
te yasama zorunda kalindif izlenimi
icinde birakilmaktadirlar. Bu kosullar
altinda insanlarda yiginsal bir
“izlenme-takip edilme hezeyani®’ fire-
tilmektedir... Burada, siirekli olarak,
degistirilmesi, dost olunmasi olanaksiz
bir “diisman®’ tretilmekte; ““diisma-
min”’ giicii, etkinlikleri mistik soylenti-
lere doniistiiriilmekte; her yerde bu
“dismandan izler "bulunmaktadir. ..

Bu kosullarda insanlar, yifnsal bir
cilginhiga siiriiklenmek istenmektedir. ..
Bu durumda, pek ¢ok insan, bu yanil-
samal karabasanin, hezeyanl diigiin-
celerin etkisinde, bu korkulu durumlar-
dan bir an 6nce kurtulmanin cirpinis-
lari iginde, en etkin silahlarin yapilma-
sin1 ve de bunlarin bir an 6nce kulla-
milmalarin ister durumlara gelmekte-
dir...

Unlii dustiniir-fizikgi Carl Friedrich
von Weizsacker bu duruma, baris icin-
de yasamama hastalig1 denmesini &ner-
mektedir. Bu bars i¢inde yasamama
hastalig ya da kollektif izlenme heze-
yani i¢indeki insanlat, ne kosulda olur-
sa olsun giiclii olmak, “‘diismani’’ or-
tadan kaldirmak ve bunun i¢in de 6ne-
rilen her seyi kosulsuz yerine getirmek
zorunda birakilmaktadirlar. Kisiligin
askersellestirilmesiyle, salt kendi yasa-
mim giivenceye alabilmek igin, tiim
diinyanin yok olmasini onaylayabilecek
nitelikte kisiliklerin iiretilmesine ¢alisil-
makta ve bunda da goz ardi edilmeye-
cek basarilar kazanilmaktadir. Orne-
gin, bugiin Amerika Birlesik Devletle-
ri Baskanina, ‘‘neden yeteri kadar si-
lahlanmiyoruz ve de Sovyetler Birligi’-
ni hemen bombalamiyoruz?”’ diye
Amerikan Savunma Bakanhgi’m sika-
yet eden mektuplarin yazildig: bir ger-

cektir...

Bu alanda yapilan diger énemli bir
gozlem de,insanlarin giinliik konusma-
larmdaki ‘‘dogal 6liim”’ s6zciiklerinin
yerinin giderek degistigi ve bunlarin ye-
rine “6ldiirmek”’ ya da ““‘6ldiiriilmek’’
kavramlarimn yerlesmeye basladifi sap-
tanmaktadir. Ornegin, isvec gibi kiil-
tir diizeyi oldukga yitksek bir toplum-
da, 6 ile 12 yaslan arasindaki okul ¢o-
cuklarinda siirdiiriilen bir arastirmada,
bunlarin yiizde 40’1nin; ninelerini, de-
delerini ya da dogal nedenlerle yitirdik-
leri diger herhangi bir yakinlarini “*bi-
rilerinin 6ldiirdiigii’® yanilsamah dii-
siincesiyle ‘‘benim ninemi kim oldiir-

dii”’ ya da ‘‘benim dedemi kim éldiir-
dii”’ diye sorduklan gozlenmistir. Aras-
tirmay siirdiirenlerin kanisina gére, in-
sanlar giderek dogal olimlere degil,
“oldiiriilmelere’” alismaya ve de bun-
lar1 giinlitkk konusmalarinda yansitma-
ya baslamislardir...

Tiim bu nedenlerle, ruhbilimciler, di-
ger tiim toplumbilimcilerle birlikte, ka-
lict bir bangin saglanmasinda, yapay
olarak iiretilen bu ‘‘diisman”’larin ger-
¢ek kimliklerini sergilemenin ve tinsel-
ruhsal militarizmin, bu alandaki ¢ahs-
malarin en kalici ve tehlikelisini olug-
turdugunu vurgulamanin ivedi 8nemi-
ni vurgulamaktadirlar...

— BARIS YiRUYisy —

Tan Oral
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Hirogima ve Nagazaki:

40 yil 6nceydi...

Japonya’da Atom ve Hidrojen bom-
balarina kars: olan baris kuruluslarinin
genel baskanhgim stirdiiren inli Japon
hekimi Shuntara Hida, genc bir askeri
hekim olarak Hirosima Asker Hasta-
hanesi’nde goérevliyken, atom bomba-
stmin etkilerine tamik olmustu. Hida,
soyle anlatiyor:

¢ 1l1, 5-6 Agustos gecesi,
1 94 Sygﬁrevli bulundugum
Askeri Hastanenin 3 km. kadar uzagin-
daki Hesaka kdéyiinden acil bir olay icin
¢agrildim. Bu nedenle de hastaneden
ayrldim ve yakindaki koye gittim.
Yoksa, ben de sizlere bu anilar anla-
tacak durumda olmayacak, Hirosima
kurbanlar arasinda bulunacaktim...

6 Agustos giinil, saat 08:15’te uzak-
ta bir bombanin patladifini gérdiim.
Bu milyonlarca simsegin bir anda cak-
masi gibi bir seydi. Bunu, olaganiistii
bir sicaklik dalgas: ve birkag saniye son-
ra da, orkan benzeri ve etkisine daya-
milmasi zor bir basing dalgasi izledi...
Bulundugum kdéyiin evleri, bu basing
dalgasimin etkisiyle ezildiler, dagildi-
lar... Hemen 6niimdeki bir evin dam
havaland; ve 10 metre kadar Oteye uc-
..

Bulundugum yerden, atom mantari-
nin bilyiidiigiinii ve yiikseldigini gor-
diim. Bu bityitk mantar, yiikseldi, yiik-
seldi, cesitli renklere donilisti, yine yiik-
seldi, tiim Hirosima’nin iistiine dagil-
di.

Ben bir askeri hekim olarak, hemen
bulundugum kéyden yanan kente dog-
ru kosmaya bagladim... En kisa zaman-
da, bana, hekime gereksinimi olan in-
sanlarin yamna kosmak, onlara ulag-
mak istiyordum... Ancak, yan yola gel-
meden ilk kurbanlara rastgelmeye bas-
ladim. 1k anda, bunlarin korkung ya-
ratiklar olabilecegini diigtindiim... Ciin-
kil bunlarin, ne kadin, ne erkek, ne yas-
i, ne geng, ne sivil, ne de asker olduk-
lanni anlamak miimkiin degildi... Bun-

lann tiim bedenleri, derileri yanmus,
kavrulmuglardi. Bunlar, kanayan ve
kokan bir et y1ginina doniismiislerdi...
Sonra diger kurbanlari, onceleri tek
tek, sonra da yifinlar halinde gérmeye
bagladim... Hemen tiim kent, bu tiir
yanmig, kavrulmus, komiirlesmis in-
sanlarla doluydu... Bunlarin kimilerin-
den iniltiler, cigliklar cikiyor. Bazilan
Sll... §U... diye yalvariyorlard... Yollar
cesetlerle doluydu. Yifilmis cesetlerden
ve yikintilardan yolda yiiriimek miim-
kiin degildi. Bu nedenle, ben de hemen
Ohta Irmagina atladim ve yilzerek kent

merkezine ge¢meye ¢alistim... Ancak
tiim kent alev denizine dénmiistii. Her
taraf ates, duman, is iginde yanmus in-
san eti kokuyor, ¢ighklar, iniltiler tiim

_kenti kaphyordu...

Kent merkezinde yapacak bir is, ba-
rinabilecek bir yer bulamayinca, geldi-
gim Hesaka koyiine doéniip, orada bir
sahra hastanesi orgiitlemeyi kararlagtir-
dim... Kdyiin ilkokulunda, boyle bir
saghk merkezi kurmaya galisarak, elde-
ki tiim olanaklar kullanip gece giindiliz
yaralilara yardim etmeye, onlara bir




seyler vermeye calistik...

On giin sonra Japonya, kosulsuz tes-
lim oldu... Ve “bans’’ yapildi. Ancak,
atom bombas: kurbanlan igin, barg
hicbir zaman gelmedi...

Biz, tiim olanaklarimizla, yaralilara
yardim etmeyi siirdiirdiik. Bazi yanik
vakalar, hatta, bazi agir yaralar bile dii-
zelmeye viiz tuttu.

Ancak, baglangigtaki bu sevindirici
gelismeler, sonradan hepimizi iiziintii-
lere bogmaya basladi...

Radyoaktivite etkisinde kalmis insan-
lar, derilerindeki yaralar diizelmis olsa
da, daha sonra birden &liiyorlard:. ..

Hi¢ unutmayacagim, genc bir ananin
yaralari hemen tiimiiyle iyilesmisti...
Sonradan ne oldu anlayamadik, birden
oldil... Sahra hastanesi konumuna ge-
tirdigimiz ilkokulda yerlerde yatan in-
sanlar, birbiri ardindan 6lmeye basla-
dilar.,.

Bagka bir geng kadin, kucaginda kii-
¢k bir cocuguyla geldi: ‘‘Doktor bey,
bana yardim edin... diger ii¢ ¢ocugumu
kurtaramadim, oldiiller. Ancak bunu
kurtarabildim... biraz yarah ama yasi-
yor... bunu kurtarm. Bana, ¢ocuga yar-
dim edin... bu yasasin doktor bey... ne
olur, doktor bey..."” diye durmadan
yalvaniyordu...

Ne yapacagimizi sasirmistik. Ne ya-
pabilirdik ki? Elimizden gelenleri ardi-
miza koymayarak, bir seyler yapmaya
calistik. Ancak cocuk, anasimin kolla-
r1 arasinda yitip gitti... Ana ¢ok agla-
di. Cok iiziildii. Ancak, o da yapilacak
bir seyin olmadigim anlad. Bize anla-
yish davranmaya bagladi. Onun da ya-
ralan artik diizeliyordu... Bizim yani-
mizda kalarak, hastane islerinde bizle-
re yardim ediyordu... Ancak, birkag
glin sonra birden tiim saglarinin, kirpik-
lerinin dokililp, agzindan ve burnun-
dan kan bosanarak 15 dakika icinde ol-
dugiini duydum... Kimse bir sey yapa-
mamus, birden cansiz yere diisiivermis-
ti...

Bu siireg iginde pek gok benzer olayla
karsilagtim. Bir subay arkadasim, ka-
nist ile birlikte, bombamin 1515:m gor-
miller ve goriiniirde ok yiizeysel ya-
ralarim gdstermek igin, bizim sahra
hastanesine ugramslardi... Yaralan
ayakta timar edildikten sonra, evlerine
gittiler... Genel durumlar ok iyiydi...
Fakat, iki hafta sonra, ikisinin birden,
agiz ve burnundan kan bosanmaya bas-
lamis ve her ikisi de 20 dakika icinde
cansiz yere diismiisler...

Klasik savas araglari, pek ¢ok insa-
ni, savasta ya da savas gerisinde oldii-
rityor. Ancak, atom silahlari ve bunla-
rn getirdigi ¢ok yonlii saghk bozukluk-
lar1, insanlar, savas sonrasinda, ‘‘ba-
s’ dénemlerinde de 6ldiirmeye devam
ediyor...

o

ho Japon okurlara imza vnrken

Cok gec olmadan!
Mihail Solohov’un Tiim Diinya Yazarlarina Cagrisi,

Degerli dostlar ve meslektaslar, diinya yazarlari,

Size insanlik tarihinin cok getin bir aninda sesleniyorum...

Otuz yil kadar énce, diinyanin her yerinde halklarin baris ug-
rundaki cabalart Soguk Savasin yikici éziine iistiin gelirken, diin-
ya yazariar topluluguna Inostrannaya Literatura dergisi aracili-
8tyla Dogu ve Bati’min yazarlari, farki gords ve inanglara sa-
hip insanlar arasinda icten ve canl bir di yalog icin cagri yap-
mistim.

O sirada beni bu ¢agriya isteklendiren, sozleriyle insanlarin
Zihin ve yiireklerini etkileyebilenlerin ¢abalarin birlestirme ar-
Zusuydu. 2

Ama simdi sorun edebiyat sorunu degil. Soz konusu olan in-
san soyunun ve onun besigi yeryiiziiniin bizzat kendi varhigi-
dir. Sorun, yarimin olup olamayacagi, cocuklarinuz ve torunia-
rimizin gokyiziinde giinesi goriip goremeyecegidir.

Barisin diismanlar akiin sesine kulak vermeyi reddediyorlar,
harap edici bir savasin evrensel alevine doniismek iizere yayil-
maya ve gezegenimizdeki tiim hayati yoketmeye hazir niikleer
atesi daha da kériikliiyorlar.

Silahi yalmzca kalem ve kigit olan Yazar tiim bunlara nasil
karsi koyabilir?

Size, aymi sorununyaklasmakta olan 1. Diinya Savaginin ugul-
tularimi duyan Lev Tolstoy tarafindan da sorulmusg oldugunu ha-
tirlatmak isterim. 80 yasinda 1909 Stockholm Baris Kongresi’-
nde yer almayi kabul eden yazar, savagtan kazangh ¢ikacakla-
rinemrinde milyonlarca para, milyonlarca asker oldugunu vur-
guluyordu. Savasa karsi-gikan yazarinsa, yalmzca bir tek, ama
cok gicld silahi vardir -hakikat. Ve iste bu, miicadelemizin umut-
suz olmadigini, hatta eger tiim barissever insanlar —edebi séz
Yetenefine sahip olanlar dahil— tiim zeka, biling ve yetenekle-
rini bu ana amaca yonelttikleri takdirde basarili olacagini soy-
lememiz icin yeterlidir.

Diinya yazarlarina, giiniimiiz Yazarlarina, dost ve meslektas-
larima sesleniyorum: Devam eden cilginliga, siirekli niikleer si-
lahlanmaya karg: sesinizi yiikseltin.

Umarim bu ¢agrim isitilir.

Inostrannaya Literatura’nin bir editérii olarak, dergimizin say-
Jalarini bu ivedi ve baskin konu iizerinde diisiince aligverisine
agiyorum.

Cok ge¢ olmadan!

Vesenskaya / Eyliil 1983

Mihail Solohov’un bu cagris1 Eyliil 1983’te Asya ve Afrika Yazarlan
7. Kongresi’nde okundu.

|

3
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Atom
Secenegi

Oben Giney

alileo dogdugu y1l, Michelangelo

olir. Galileo’'nun 6liim ayinda
Shakespeare dogar. Bu yillar
1564-1642’dir. Kisacasi bilim ve sanat,
insanin varhgini siirdiirdiigii diinyada,
kendisine akilc1 bir ritm, insanci bir
denge kurmustur. Ciinkii dogada bi-
lingle algilanabilen duyarli bir denge
vardir. Fizik¢i Wallace Stevensbu ger-
¢egi soyle aktanyor: ‘‘Kaos yasasi, bir
diisiince, dogaglama ve inanc siirecinin
yasasidir...”” Bir kimyasal elementin en
kiigiik pargasi olan atom da bu iki ger-
¢egin diizenlemesi icinde kendi olusu-
munu siirdiirebilecegi bir temele otur-
mustur. Yani diinyaya ait yasam diize-
ninin ana kosullarindan birisidir. Oy-
leyse atomu yokedici bir 8geye déniis-
tiirmek, aklin bir gesit intihari olmak-
tadir. Bir insan diger bir insam neden
boylesine yok etmek ister. Insancil ne-
denlerden mi? Ekonomik zorunluluk-
lar ve cikmazlar, béylesi bir ¢dziime ge-
reksinme duyuyorsa bu gereksinmenin
kaynaginda nasil bir haklihk ve kurtu-
lus arayabiliriz? Doganin diizenine el
atan beynin, saptirilmis insanhk dis1 bir
aciy1 ve yoklugu, saghkl insan diistin-
cesiyle, inanciyla paylasabilmesi ola-
naklh midir?

Bugiin niikleer gii¢, yapici ve yikici
degerlendirmelerin en u¢ noktasidir.
Atom gekirdeklerinin pargalanmasi ge-
lisimin ve yoklugun bir anlamda gatis-
masidir. Yasam giizellestirmek, diisiin-
ceyi hizlandirmak, insana yeni boyut-
lar kazandirmak, bu yeteneklere sahip
olan insanin gorevidir. Ama bu gorevi
ayni yontemle kétiiye kullanmak, na-
sil olur da uluslarin gorevi haline gele-
bilir?  Barig-atom__ikilisinin birbir-
lerini biitiinleyici varliklari, bir yasam
ve varolma pazarligi haline getirilirse,
lnsanhgm akilei bir varlik olarak ken-
tadan kalkar. Insana ve dogaya ait ol-
mayan bir baska diizen ¢ikar ortaya.
Denge bozulur, ritm degisir, hatta yok
olur. Dolayisiyla insan kendisine ait
olmayan bir kaosun yaraticisidir artik.

1945 yillar1 yalmz Diinya Savasi’nit

bitis tarihi degildir. Sosyo-politik yeni
sistemlerin kurulus dénemidir ayni za-
manda. Bir militarist nazizm yenilgiye

_ugratlirken, ortaya niikleer giiciin anar-

sizmi gikivermistir. Bir anlamda Hit -
ler yerini niiklesr despotizme birak-
‘mustir. Giderek insanlar gergeklere egil-
meyi, bu gerceklerin korkunglugundan
giizellikleri soyutlamay: kesin bir zo-
runluluk olarak gérmeye baslamislar-
dir. Bunu basarabilmek icin de, daha
¢ok, yeni diizenin toplumsal yasama et-
kilerini arastirmayi, bulgu ve diisiince-
lerini bu dekor iistiinde iletmeyi yegle-
mislerdir. Sosyalist toplumlarda sava-
sin gérilniimii ve sonuglar {istiinde du-
rulmus, kapitalist iilkelerde de, savasin
kentlere, ekonomiye yansimasi ele alin-
mistir. Sosyo-ekonomik . sorunlarin
agirh@ bir bakima ““Atom” karaba-
sanini ikinci plana atmistir. Sinema sa-
natiyla tiyatro sanat: bu konuda ilging
bir kosutluk kurmaktadir. Hatta tiyat-
ronun atom konusuna sinemadan da-
ha az egildigi de bir ger¢ek. Sozgelimi,
Hirogima Sevgilim (Hirochima-Mon
Amour) filminin kargisina koyabilece-
gimiz, sanat ve disiince degeriyle egit-
lik saglayabilecek bir tiyatro yapita ¢i=
karamiyoruz nedense.

Bu durum, egemen giiglerin yalniz
politikaya, ekonomiye degil, ayni za-
manda sanat1 yonlendiren topluluklara,
kuruluslara da hakim oldugu gergegini

vurgulamaktadir. Niikleer gii¢c bugiin,.

bir baris sigortas: olarak gdsterilmeye,
yorumlanmaya_ gahgllmaktadnr Oysa
diinyanin iistiinde Demokles kilicidir.

Sindirme, ¢ikarlarin saglanmasinda bir
tehdit aracidir. Niikleer olanaklarin gift
yonlii kullanilmas, iceriginde baris-

savas olanaklarim toplamasi, yo-

kerme felsefesini  yiiceltme felse-
fesivle birlestirebilmesi, intiharin savu-
nusunu da kolaylastirmaktadir. insamn
boylesi bir savunuyla kandirilmasi, aca-
ba hakhhg ve diinyay: kurtarabilecek
midir? insan nereden bakarsamz bakin
bir ¢itkmazdadir. Hirosima ve Nagaza-
ki uranyum ve plutonyum mezarlandir.

Bir enerjinin 6liim gélenidir. Einstein
E= m ¢? yi buldugu zaman insanliga
bilyiik bir armagan sunmustu. Ama bu
armaganin insanhga boylesine gaddarca
bolistiiriilebilecegi korkusunu da tas-
yordu. Bilim daha 6nce de toplar, bom-
balar, u¢aklar, denizaltilar bulmustu.
Bunlar: en etkili mermilerle, &ldiiriim
araclariyla donatmisti. Gene de soyu-
nu titmden tiiketebilecek bir giice sahip
degildi. Belki de bilingaltiyla istemiyor-
du bunu. Ama buldu sonunda. $imdi
se¢im hakki onda: varetmek yada
yg_fetmeﬁ.

Sanat, giizeli, insani ararken ansizin
bilimle, teknolojik gelisimlerin evrim
anlayisiyla catisiverdi. Artik kendi sa-
vasiminin boyutlarini degistirmek zo-
rundaydi. Sozii birakip, eyleme dénii-
sebilecek daha kesin ve keskin savlarla
ylirityecekti cinayetlerin iistiine. Ege-
men giigleri gocunduracak denemelere
giristi. Yasaklamalara ugradi. Halk
sokaklara dokiildii. Bu kez niikleer
enerjinin her tirliisitne kars: gelmeye
basladi. Partiler kuruldu. Dernekler
seslerini iyice yiikselttiler. Toplumsal
diizen giderek anarsik yapiy1 koriikle-
di, Sonunda hakh ve kizgin insan sug-
lu duruma disiiriildii. Iste bu geliski,
¢agimizin en biyiik giinahlarindan bi-
risidir. Bugiin atom bombasimn, niik-
leer silahlari, savasmaya haZirlanmis
her tiirlii nitkleer araclar1 kendi ulusal
¢ikarlari igin kullanmayi bir hak sayan
higbir iilke, i¢ine diistiigii celiskiyle ba-
rig’a donitk bir amacin peygamberli-
gini yapugim soyleyemez.

Insanlar aras bir iletisim sanati olan
tiyatronun dolayli etkilenmeleri, ne ya-
zik ki, bunalimin biling alti bazini olus-
turan 6liim korkusunu, bir atom teh-
ditiyle ozdeglestiremeyen bir biresim
(sentez) yoksunlugu icindedir. Bu yiiz-
den ¢agdas insanin anlatimi bu agidan

- biraz eksik kalmaktadir. Bir iki oyun-

la, cok yonlii bir yoketme yotntemini
aciklamak olanaksizdir. Ustelik bu yon-
temin altinda yatan gizli amacin niteli-
i, dinyamizda a¢lik sorunun doguran
vurdumduymaz politikalarin niteligi
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kadar igrenctir.

Kaneto Shindo’nun ‘‘Hirosima’nin
Cocuklar’’ adh filmini ammsiyorum.
Yasanmis bir vahsetin unutulmamasi-
m1 saglamak isteyen sanatgi duyarhg,
evrensel bir mesajla pekistiriliyordu.
Sonralari Alaine Resnais’yle gercekgi
bir siire aktarilacaktir bu gériintiiler.

Sugsuz insanlarin dldiiriilmesi cagi-
mizin tragediasidir. Birgiin ansizin yo-
kolmak, insanin yasama hakkinin bas-
ka insanlarin elinde olmasiyla ortaya ¢i-
kan biiyiik adaletsizlikle birlesince, in-
sanin kendi varhifim hangi kosullarla
sirdiirecegi sorunu yasam felsefelerini
de etkilemeye basladi. Nihilizm’in ka-
ramsarligl, oportunist acimasizhigiyla
kaynastinlinca, insgn oliime adanan.
degerleri elinden alinan bir ¢agdas
kéle durumuna sokuldu. Zamanla,
savasarak kendini kurtarmanin tek ¢i-
kar yol oldugunu diisiinmeye alistiril-
mug militarist bir kesimle, tek yolun sa-
vasi bir yokolma araci olarak goren,
bunu da apolitize edilmis bir diigiinceyle
siisleyen suskun kesim bi¢cimlendi. Bun-
larin disinda akile ve insancil davran-

maya, diisiinmeye alismis olan birlem-

ler (gruplar) kendi hakliliklarini savu-
nabilecekleri bir ortam aramaya basla-
dilar. Iste bugiin sanatginin yaratma
olanaklari bu dar ortamla simirlanmis-
tir diyebiliriz. Shindo bu nedenle ken-
di atihmuyla biraz yalmz birakilmis-
tir iilkesinde. Tiim Japon ulusu aym
kaygi ve gercekleri boliigtiigii halde.

Atom savaslar bir olasiliktir, Ama
bu olasihk, en az bansin bozgu-
nu_ kadar gii¢lii bir olasiliktir. Diinya-
nin sonu ve insanhgn siiriip gidecegi
ayri bir diinya, degisik bir yasam bigi-
mi konusunda olduk¢a ¢ok dneriler bu-
lunmaktadir. Sanatginin diis giicii,
atom savaslan sonrasinda . insanhgin
kurtulabilecegi degisik yasam bigimle-
rini gésterme, anlatma deneylerine gi-
rismistir. Demek ki insan boylesi bir
olasihga, Atom Savasi’'m simdiden ka-
bullenmeye hazirlamaktadir aklm ve
inancini. Bu bir gesit boyun egmedir.
Kendi yarattig) bir tanrinin oniinde diz
cokilp, gelecegi icin valvarmasidir. Gi-
derek inanci yitirmektir.

Insanlar, varolma siireglerinin biyiik
bir béliimiinii savasarak gegirmislerdir.
Savas, insamin psikolojik ve biyolojik
yasaminda ikinci bir varolma nedenidir.

Ama bu savas oldiiriimden gok yapici-

liga, yaraticilifa déniiktiir. Savasmanin
niteliklerini saptiran en biiyiik etken
tutku ve gikar duygusunun akh
yonetmesiyle baslayan o dizginlenmesi
zor karmasadir. Tutkuyu ve gikar ulu-
sal bir zorunluluk olarak politikalari-
na katan beyinlerin birgiin insanhg
harcayabilecegini séylemek, ¢agimizin
bunalimim irdelemek demektir.
Tarihin hicbir déneminde insan
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qui fravaillez

OUS sommes heureux d'cpprendre
que des hommes de toules opl-
nlens vond se rdunir pour discuter

libremenf des problémes de Ja polx.
Nor's. sommes d'occord avec sux powr
vouloir une détents de la situation Inter.
nationale.
e désarmement doit #re I'muvre de
; entre los Efuls of non pas

Chers amis

pour_lu.Puix

de gouvernement qu'lls so sont cholsies
avencera la couse de la palr.

Et, peur le malation de co blen pré-
cleux entre fows, la palx, nous pemsons
que disculer vout miewx que menocer,

Avse la profonds conviction que, grice)
aux sfforts réunis de tous, l'esprit paci:|

basé sur Pétalage de lu force,

-Nous sommes persusdés Yue lo respect
réciproque des peuples of des formes

o
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ceklestiriimelidir.

cak yarar saglayabilir.

nr.

sariya ulasmasini dileriz.

Henri MATISSE

BARIS BILDIRIsi

Baris icin ¢alisan
DEGERLI DOSTLAR
Baris sorununu agiksozliliikle tartismak iizere farkl goriisle-
re sahip insanlarin bir araya gelmelerinden kivang duyuyoruz.
Onlar gibi biz de uluslararast bir yumusamadan yanayiz. Si-
lahsizlanma gii¢ gosterileriyle degil, karsilikli gérismelerle ger-

Barisin korunmas: ¢abalarina, kaninmuza gore, uluslarin ve se¢-
tikleri devlet bicimlerinin birbirlerine kars: savg: géstermeleri an-

Bu tek degerli hazineyi, yani baris korumak icin uygun diisii-
cek davranis bicimi tehditler savurmak degil, tartismak olacak-

Degerli dostlar, ortak ¢cabalarimiz sonucunda baris diigiince-
sini savas dusincesine distiin gelecegi inanciyla toplantimizin ba-

NICE, 10 Ekim 1952

Pablo PICASSO

e

bitmekte olan su XX. yiizyildaki kadar
cok ve siirekli konusulmamus, yazilma-
mustir. Eski Yunan, baris’tan cok séz
ederken, daha ok savaslar elestirmis-
tir. Orta Cag’da baris sozciigil, dinsel
ayricaliklarin elde edilmesi anlamina
gelmistir adeta. Ronesans’ta baris fel-
sefeyi zenginlestiren dgelerden biriydi.
Aydinlanma Dénemi ise devrimlerin in-
san degerlerini elde etmede, haklarim
ele gecirmede eylemle baris diisiincesi-
nin birlikteligini vurgulamisti. Oysa
XX. yiizy1l bir yokolma-varolma sava-
simiyla basladi. Ikinci yarisinda savag
ve barigbu iki olgunun secimine kosul-
ladi insanhg1. Bu yiizden yasamanin do-
gallig1, baz1 iilkelerin sunma lutfunda

bulundugu sadakaya doniistii. Onlar is-

terse bu hakki elimizden alabilecek ay-
ricaliklarla donandilar artik.

Gene de insanhigin kendi giizellikle-
rini, degerlerini kurtarabilecek olanak-
lar yaratmada gecikmeyecegine inani-
yorum ben. Kotii, ¢evresini yikarken,
kendi 6limiin{i, yokolusunu da hazr-
lar. Kotiiniin imparatorlugu, iyinin ve
giizelin imparatorlugundan daha uzun
omiirli degildir.

Atom bombalar, hidrojen bombala-
r1 belki atilacaktir. Diinyanin bir bolii-
mii yokedilecektir. Ama o yokedilmis
yerlerde kurulacak olan yasam, ba-
nisin  6zlemiyle gelisecektir. Ciinkii
yasama sevgisi, ¢cogu zaman 6liim kor-
kusunu yenmeyi basarmistir. Diinyamin
diizeni siirecektir.



HIROSIMA'NIN 40. YILINDA :

Atom Caginda
Hipokrat Yeminine Ek

NUKLEER SAVASI ONLEMEK
ISTEYEN HEKIMLERIN
ULUSLARARASI BiRLIGI

{iniimiiziin korkung gercegi sudur:

Batili strateji uzmanlarinin tahmin-
lerine gore diinyadaki her 10 nitkleer si-
lahtan birinin patlayacag Avrupa kita-
sinda niikleer bir savasin citkmasi halin-
| de, 318 milyon insan derhal dlecek, 68
| milyon insan kisa bir siire icinde 6ldii-
| riicii radyasyon sonucu canlarim yitire-
cektir. Atom saldirisi sonunda hekim-
lerin yiizde 50 ile 80’i de sag kalama-
yacagl i¢in yarah, yanik ve akut radyas-
yon hastaligindan aci ¢ekecek olan 150
milyon kisi, herhangi bir tibbi bakim
| goremeyecek ve dlenlere gipta edecektir.

BIRLIGIN KURULUSU

Boylesi bir niikleer savasin ¢tkmasi-
m Onlemek isteyen ve bir¢ok ilkeye
mensup bir grup hekim, 1980 yahinda
bir araya gelerek, bu konuda uluslara-
rasi bir hekimler hareketinin olusmasim
saglamislardir. Amag, niikleer bir sava-
sin olasi tibbi sonuglarim arastirmak ve
ortaya gikacak bulgulari kamuoyunun
bilgisine getirmekti.

Her ikisi de 6nde gelen kalp uzman-
lar1 olan ABD Harvard Universitesi
Halk Saghgi Okulu’ndan Dr.Bernard
Lown ile SSCB Kardiyoloji Enstitiisii’-
nden Dr.Evgeni Cazov, bu hareketin
baslaticilar1 oldular. Bu iki dost bilim
adami arasindaki yazismalar, Aralik
1980°de Cenevre’de 6 Sovyet ve Ame-
rikan hekiminin bir araya gelmesiyle so-
nuglandi. Bu toplantida, iizerinde uz-
lasma saglanan dort nokta, Niikleer Sa-
vasi Onlemek Isteyen Hekimlerin Ulus-
lararas! Birligi’nin (Ingilizce bas harf-
leri ile IPPNW) ¢alismalarina temel ol-

du:
1. IPPNW, ¢alismalarini sadece niik-

leer savas konusunda odaklastiracak,

2. IPPNW’ye iiye olan hekimler, ya-
samu siirdiirme ve saglig: korumaya ilis-
kin mesleki grevlerinin bir sonucu ola-
rak, niikleer savas: énlemek igin ¢ali-
sacaklar,

3. IPPNW’ye hem Dogu, hem de Ba-
t1’dan hekimler katilacak ve niikleer sa-
vasa iliskin ayni gercek bilgileri biitiin
diinyaya yayma yollarini arastiracaklar,

4. IPPNW, niikleer savasin 6nlenme-
si icin bazi adimlar atilmasim savuna-

bilecek, ama orgiit, herhangi bir hiikii-

metin &zgiil politikalar: konusunda ta-
vir almayacak.

1981 yihinda ABD’de yapilan . Ku-
rulus Kongresine 11 tilkeden hekimler
katildi. 31 iilkeden hekimlerin katildi-
31 2. Kongre, 1982’de Ingiltere’nin
Cambridge kentinde yapildi. 1983’de
Amsterdam’da toplanan 3. Kongrede
temsil edilen iilke sayist 43°e cikti.

ATOM CAGINDA
HiPOKRAT YEMININE EK

3..IPPNW Kongresinde alinan bir
kararda soyle denmektedir: Gegen bin-
lerce y1l iginde hekimier arasinda derin
kokleri olan ve meslek ahlakina iliskin
bir gelenek olusmustur. Baslangicta hi-
pokrat yemininden kaynaklanan bu ge-
lenek, daha sonra bir¢cok ulusal ve ulus-
lararas: diizenleme ve bildirgelerle zen-
ginlestirilmistir.

Diinya Saghk Orgiitii, bir siire énce,
Mayis 1983’te su saptamayi yapmustir:
Niikleer silahlarin kullanilmasiyla olu-
sacak felaketin etkilerini en giiclii bir se-
kilde vurgulamak, hekimler i¢cin hem
bir hak, hem de bir gérevdir.

Su kamdayiz ki, zengin bir gelenege
sahip olan meslek ahlakimizin sorum-
luluklar, bizi giiniimiizde, asagidaki
eklemeyi yapmaya zorlamaktadir:

“Niikleer silahlar, 20. yiizyihn bir he-

kimi olarak beni, simdiye kadar goriil-
memis olegiide bir gérevie kars karsiya
birakmaktadir ve ben, niikleer silah sa-
vasinin biitiin insanlk icin son salgin
hastalik olacaginin bilincindeyim. Bir
niikleer silah savasinin énlenmesi igin
elimden gelen herseyi vapacagim.”’

HASTALARA MESAJ

4. Kongre, 4-6 Haziran 1984’te Hel-
sinki’de yapilmistir. 53 iilkeden gelen ve
105 binden fazla orgiit iiyesi hekimi
temsil eden 400 delegenin katildig: bu
kongrede, hastahane, klinik ve tip mer-
kezlerindeki hekimlerin kiigiik kartlar
ve duvar posterleri seklinde kullanma-
lar igin su mesaj kabul edilmistir:

““Bir hekim olarak, hastalarim: ken-
di saghk ve yasamiarin acil olarak tehdit
eden  herseyden haberdar etme gérevim
vardir.

Biiyiik bir sehir iizerinde patlayacak
olan tek bir niikleer bomba bile, yiiz-
binlerce kisivi ortadan kaldirabilecek-
tir. Cok az kisi ibbi bakim gorebilecek-
lr.

Topyekiin bir niikleer savas, diinya-
dakiuygariigi yok edecek ve insan var-
Iigimin kendisi tehlikeye girecektir. Niik-
leer bir savasa karst uygun bir tibbi mi-
silleme olmayacaktir. Tek tedavi onu
onlemektir.

Niikleer silah yarisimin tehlikeleri ko-
nusunda yurittaslarimizi egitmek icin
hastalarimin bana katilmasini istiyo-
rum. Bir araya gelerek, diinyadaki po-

litik liderleri, yok olmaya dogru giden

bu yiirtiytisii durdurup geri cevirmek
icin ikna etmeliyiz.”’

Diinya basimmmin dikkatini ¢eken
IPPNW kongrelerinde, 6zgiin bilimsel
arastirmalar sunulup tartisilmakta ve
ulusal hekim gruplari arasinda esgiidiim
tesvik edilmektedir. Niikieer savasin
tibbi sonuglarim inceleyen kongre ¢a-
lisma belgeleri, diinyanin 6nde gelen
hiikiimet, tip ve egitim adamlarina ge-



nis olarak dagitilmaktadir.

ORGUTUN YONETIMI VE
KARARLARIN ALINMASI

IPPNW, kisisel tiyelerin bir érgiitii
olmayip, her biri bilesim, yap1 ve prog-
ram olarak farkliliklar gésteren ulusal
orgiitlerin birligidir. En biiyiik ilye 6r-
giitler, her biri 22 binden fazla hekim
ityeye sahip olan ABD Sosyal Sorum-
lulugu Olan Hekimler Birligi, Nitkleer
Savasi Onlemek Isteyen Hekimler’in
ABD ve Sovyet komiteleridir. Federas-
yonun en yiiksek yetki organi, karar al-
ma siirecinde her biri birer oya sahip
olan iiye érgiitlerden olusan Uluslara-
rasi Konsey’in delegeleridir. Konsey,
IPPNW’nin Amerikan ve Sovyet olan
iki 6rgiit bagkanini ve Yiiriitme Komi-
tesini secer. Yuriitme Komitesinin sim-
diki ityeleri Brezilya, Macaristan, Ja-
ponya, Norveg ve ABD’den gelmekte-
dir.

Boston ve Londra’daki personel,
IPPNW’ye iiye olan biitiin iilkelerdeki
hekimlerle birlikte ¢ahisarak, 6rgiitiin
ana amaci dogrultusunda hazirlanmis
cesitli egitim programlarini hazirlarlar,
Amag, niikleer silahlarin tibbi boyutlan
hakkinda diinya halklar ve hiikiimet-
lerinin dikkatini cekmektir.

DUNYA LIDERLERI VE ILETISiM

IPPNW ve ulusal iiye 6rgiitleri, diin-
yadaki biitiin yiiksek hiikiimet gorev-
lilerini niikleer savagin tehlikeleri hak-
kinda bilgilendirmistir. ABD Kongre-
si, Kanada ve Ingiltere Parlamentola-
r1, SSCB Saglik Bakanhg: ve Macaris-
tan Bilimler Akademisi bunlardan ba-
zilanidir. Orgiit, cesitli programlarin ha-
zirlanmas: icin aralarinda Birlesmis
Milletler, Diinya Saghk Orgiitii, Tip
Ogrenci Dernekleri Uluslararasi Fede-
rasyonu ve Papalik Bilimler Akademi-
si’nin de bulundugu birgok uluslarara-
s1 Orgiitle isbirligi yapmaktadir.
IPPNW’nin son 4. Kongresine mesaj
gbnderenler arasinda Baskan Reagan,
Baskan Cernenko, BM Genel Sekrete-
ri Perez de Cuellar ve Papa John Paul
II’de bulunmaktaydi.

ARASTIRMA VE EGITIM

IPPNW, niikleer savas ve niikleer si-
lah yarisinin tibbi ve psikolojik etkile-
ri konusunda aragtirmalar yapilmasini
tesvik etmekte ve yapilan ¢alismalar es-
giidiimlemektedir. Halen yiiriitiilen ézel
projeler arasinda, bir kaza sonucu bas-
layan niikleer savasin etkileri, niikleer
silahlanma yansinin ¢ocuklar iizerinde
psikolojik etkileri, niikleer savasin bi-
yosferik etkileri gibi arastirmalar var-

Sevgili hastalar,
Bizler agiklanz ki...

hi¢bir hekim,
hicbir saghk kurulusu,
hicbir hastane,

Bir atom savas,

ilgilendirir kanisindayiz...

arindiralim...

-

Yazar ve filozof Giinter Anders’in
1982 yilinda Viyana’da onerdigi
kamuoyu aciklamas: 6000 hekim
tarafindan benimsendi, onayland:
ve imzalandi. Bu aciklamada
ozetle soyle denilmektedir...

Bir atom savagindan sonra,

-sizlere en kiiclik bir yardim yapabilme
yeteneginde, olamayacaktir...
Bizler de sizler gibi 6lecegiz. ..

atom roketlerini ¢ogaltarak,

ve kars: tarafi tahrik ederek baslatilir...
Atom roketlerini yok edelim...

Bu gercek, sizleri, sizlerin ¢ocuklarini ve

cocuklarimin cocuklarim ¢ok yakindan

Yurttag, insan ve ana-baba olarak,
Avrupa topraklarim atom silahlarindan

sizlerin

L

dir. IPPNW-iiyesi hekimler, bircok iil-
kenin onde gelen tp fakiilteleri igin
niikleer savasa iliskin ders program ha-
zirlamislardir. 1. Kongreye katilan de-
legeler tarafindan iiretilen calisma bel-
geleri, cok begeni toplayan bir kitap ha-
linde yayinlanmistir; (Son Yardim;
Nukleer Savagin Tibbi Boyutlari, 1982,
W.H. Freeman and Co.)

KAMUOYUNU BILGILENDIRME

Niikleer bir savasin tibbi yénlerine
iliskin olarak kamuoyunun bilgisini ar-
tirmak, IPPNW’nin en énde gelen et-
kinligidir. IPPNW, 1982 yilinda Sov-
yetlér Birligi’nde tarihsel bir televizyon
yayminda 3 Amerikan ve 3 Sovyet he-
kiminin niikleer savasin tibbi sonugla-
11 lizerindeki tartismalarini gergeklestir-
mistir. Higbir kesintiye ugramamis olan
bu film, 6nce SSCB’de, daha sonra da
ABD, Finlandiya, Hollanda, isve¢ ve
diger iilkelerde yiizmilyonlarca, insan

tarafindan seyredilmistir. Son olarak
IPPNW ile Harvard Universitesi’nin
Nikleer Psikoloji Merkezi 8ncil bir ¢a-
lismaya 6nayak olmuslar , Amerikan ve
Sovyet cocuklan tizerindeki niikleer sa-
vas tehdidinin tepkilerini aragtirmiglar-
dir. Bu arastirmanin ilk sonuglar: ara-
sinda yer alan Sovyet ¢ocuklariyla vi-
deo filme alinmis soylesiler, ABD’de ve
uluslararas: basinda genis yanki yap-
mustir. IPPNW ayrica ‘‘Report’’ adin-
da bir dergi yayinlayarak, haber ve go-
rilglerini yaymaktadir. IPPNW son ola-
rak Ekim 1984’de UNESCO’nun Baris
Egitimi 6diliine layik goriilmistiir.

IPPNW 34 iilkede halen calismakta
olan ve 20 iilkede ise kurulma asama-
sinda olan ulusal hekim gruplarinin et-
kinliklerini gesitli belge ve filmlerle, ko-
nugmaci ve damgmanlarla desteklemek-
tedir. Son kongrede Yakin Dogu, La-
tin Amerika, Hindistan ve Pakistan’da
ulusal gruplar kurulmas: konusu vur-
gulanmigtir,
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irene ve Frederic 'Jnl-'Curie.

Bomba De

E

Héléne Langevin annesi ve

babasini anlatiyor.

Atom

rederic ve Iréne Joliot-Curie(*) bi-

limsel arastirmay: her zaman, 6gre-
ten ve gosteren bir meslek olarak deger-
lendirdiler; bu nedenle de ¢ocuklarinin
aym yolu izlemis olmasi sagirtic: degildir.
Ogullan Pierre Joliot, Colége de Fran-
ce’da biofizik Ogretmektedir. Kizlan
Héléne Langevin, Ulusal Bilimsel Arag-
tirma Merkezi’nde (CNRS) miidiirdiir
ve Orsay Niikleer Fizik Enstitiisii’nde,
baska bir deyisle annesiyle babasinin
kendi laboratuarinda ¢alismaktadir. Bu
kosulda, onlarin, salt bilimsel olmayan
faaliyetlerinin ayricalikli tamigidir; biz
bu konuda onun duygularim sorduk.

Annenizle babamiz yapay radyoakti-
vitenin kegfini hangi baglamda gercek-
lestirdi? Bu basit, dogal bir is mi oldu?

— Tarihi yeniden yazmak ¢ok kolay-
dir. Her is o denli kolaylikla olmaz. An-
nemle babam, bir kesfin, daha 6nce ya-
pilmus bir ¢alismayla eksik ve yanlsla-
1 diizeltilmedikce yerden fiskirir gibi
bir giin icinde fiskirmayacag fikrine

¢ok onem verivorlardi. Taboratuarla-
ninda, arastitmacilarin'cok sayida pragb-
lemi aym zamanda incelediklerini gbr-
mek gerekir. Bunlarin en ilging olanla-
n ongoriilmis cerceveye tiimiiyle girmis
olmayanlardir-Ama, su-gdzlemin-te-
kine gore daha biiylik énemi olup ol-
madigini énceden kabul etmek ¢ok zor-
dur.

Radyum Enstitiisii'nde znnemle ba-
bamin, polonium elde ettikleri bir alet,
onemli miktarda radyum stokundan
olusmus ve giiniimilzde fizik¢ilerin kul-
landiklar alfa taneciklerinin yayilma-
sim1 hizlandirma aletinin bir anlamda
esiti olan bir alet var.

Babam, Radyum Enstitiisii’'niin ge-
lenegi olan, radyoaktivite inceleme ge-
leneginin 6nemini her zaman vurgula-
mustir. Yapay radyoaktivitenin Ingilte-
re’de Cavendish Laboratuarinda degil
de, orada kesfedilmis olmasimin daha
dogal oldugunu soylerdi. Cavendish
Laboratuari, geleneksel olarak, diger

deney alanlarina daha iyi uyarlanan fi-
zik aletlerine sahipti. Bu da aragtirma-
cilarina, annemle babamin, iizerinde
pek durmadiklan nétronu aydinhga ¢1-
karmalarim sagladi.

—Iréne ve Frédéric Joliot-Curie her
sevden dnce arastirmact olmalarina kar-
sin, kendi dénemdlerinin siyasal yasami-
na da katildilar. Bu hangi tarzda oldu?

—Babamin, annemden daha ¢ok si-
yasal yasama katildifin1 séylemek alis-
kanhk haline geldi. Dogru. Ne ki, ger-
cekte, her ikisinin de idealleri aym ol-
masmna karsin, yararli olma tarzinda
kavramlan aym degildi. Annem, gene-
linde, herhangi bir yurttastan daha
dnemli rol oynamamasi gerektigi fikrin-
deydi. Buna karsin, tam ve yerinde bir
alanda miidahale edebilecegini diisiin-
diigit zaman, bunu yapiyordu. Bu ne-

(*) Radyoaktivite’yi saptayan iinlii bi-
limadam Marie Sklodowska-Curie,
Iréne Joliot-Curie'nin annesidir.



denle 1936’da Halk Cephesi dénemin-
de, bir ka¢ ay boyunca bilimsel arastir-
mada Devlet Sekreteri olmay: kabul etti,
sonra da yerini daha énce uygun go-
riildiigii gibi Jean Perrin’e birakti. Dev-
let sekreterligi, egitimden bagimsiz ola-
rak arastirmanin, toplumun genel iler-
lemesinde olanaklardan biri oldugunu
gostermeyi sagliyordu. Aymi zamanda
da bir Fransiz hiikiimetine ilk kez ka-
dinlarin girmesi olayim1 da -ii¢
kisiydiler- iceriyordu.

Oysa babam siyasal yasama kendini
daha cok verdi. Anti-fasist hareket,
Halk Cephesi, gesitli aydin hareketleri
saflarinda yer aldi. Savas sirasinda Di-
renis (Résistance) |hareketine katildi;
onun gibi bilim adamlarinin kendileri-
ne diisen sorumluluklar iizerine alma-
lar1 gerektigine ve bunun savas sonrasi
Fransa’sinin bilim alaminda bir etkinli-
gi olabilecegine inamyordu. Bu neden-
le, FKP’nin hareketinden ¢ok etkilen-
misti. Onun bu harekette ver alisi da
boyle olmustur.

Direnis hareketinden sonra kendini

verdigi alan, ayrintili bir felsefe anali-
zinden ¢ok Fransa’nin yeniden insasi
kavramu iizerine kurulmustu. Bu alan-
da ger¢ekten, o donemin solundaki bir
cok kisiden farkh degildi. ‘
—Peki, savastan sonra Frédéric Jo-
liot Curie’nin bilim diinyasindaki rolsi
ne olmustur? :
—Arastirmada organizasyon sorun-
lar1 hakkinda deneyimi daha énce de
vardi. Bu nedenle de, Libération’da,
Ulusal Bilimsel Arastirma Merkezi’ni

(CNRS) yeniden 6rgiitleme, diizenleme
ve ydnetme isinin ona dnerilmesi sasir-
tici degildir. Yine de bu gagdaslastirma,
siirtiilsme ¢ikmaksizin yapilmadi ve Fré-
déric Joliot Curie 0 dénemin bazi iini-
versite atilliklarina kars1 savagim ver-
mek zorunda kaldi. Ulkenin arastirma
siyasasina iliskin rolii burada bitmiyor-
du; nitekim, onun 6nerisiyle, General

de Gaulle tarafindan Atom Enerjisi Ko- '

miserligi (CEA) kuruldu ve dogal ola-
rak F.Joliot Curie buramn ilk bas ko-
miseri oldu. Bu eylem, ilk Fransiz atom
pilinin (Zoé) sonra da Saclay Niikleer
Arastirmalar Merkezi’ndeki pilin yapi-
mina yol acacakt.

Babam, daha 6nce Japonya iizerin-
de atom bombasi patlatilmas: olayin-
dan derinlemesine etkilenmis oldugun-
dan, bu niikleer arastirmalar program-
larinin sorumlusu olarak, zamaninn bir
boliimiinii de baris hareketlerine ada-
misti. Bu durum onu, Diinya Baris
Konseyi’ne baskanhk etmeye ve 1950
Mart ayinda atom silahlarimin yasak-
lanmas: icin Stockholm Cagrisi’m or-
taya atmaya itti. Gergekten de, ona go-
re, bilim adamlar: kendi buluslarinin
sonuclarina kars: ilgisiz kalamazlard: ve
“bilimin gelismesi durdurulamaz ve
durdurulmamalidir ama insanlari, ya-
pilabilecek uygulamalar kargisinda so-
rumlu tutmak gerekiyor’’du,

O siralar soguk savas dénemiydi.
CEA’nin o zamana dek niikieer ener-
jinin timiiyle bariser amaclar icin kul-

laniimasina yonelik faaliyetlerinin ye- A

niden yonlendirilmesinin de bir rol oy-

nadigi kuskusuzdur.

— Annenizle, babaniz, disiplinlerinin
gliniimiizdeki durumu hakkinda ne dii-
suntrlerdi?

—Ornegin, kendi laboratuarlarimin
maddi durumlarim gérselerdi cok mut-
lu olup olmayacaklarini bilmiyorum.
Kuskusuz, 1945°te babamin yaptigi gi-
bi, arastirma kredilerinin yildan yila
arttirilmas: igin Maliye Bakanmmi ikna
etmeye ¢cahsmak diye bir olay artik dii-
stniilmiiyor. Olgii aym degil. Zaten
1981°de bir esinti oldu. Ama aslolan sii-
rerliliktir. CEA’nin ilk donemleriyle il-
gili olarak babamin bir yazisi, agaglan
ve insanlari dogadan daha hizli biiyiit-
me olanaginin bulunmadigini yazar.
Saygl duyulmasi gereken sabit zaman-
lar vardir.

Gtintimiiz niikleer fizigi yasayan bir
bilimdir. 1934’ten bu yana yeni prob-
lematikler ortaya cikmistir ve ortaya
¢ikmaya devam etmektedir. Olanaklar
daha agirdir. Gilniimiizde, fizikcilerin
on yildan fazla zamandir tasarladig ay-
gitlart kullaniyoruz. 1994’iin arastirma-
larina hazirlanmamiz gerekiyor. Fran-
sa, uzun bir gelenege sahip oldugu niik-
leer fizikte rekabet edilebilir olarak m
kalacaktir? Kisacasi dendikte, bu elli-
lik insanin ¢iceklerle ve celenklerle de
olsa, Fransiz niikleer fiziginin ‘‘cenaze-
siyle”” ayni zamana denk diismemesi ge-

rekir.
J.F.AUGEREAU/
MAURICE ARVONNY

. Le Monde, 1-2 Nisan 1984
Ceviren: Sevgi Tamgii¢
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Hirosima’dan
Goriintiiler

Amerikali gazeteci John Hersey'in
Hirosima katliaminin éncesi ve sonra-
sint alti kiginin giinlitk yasaminda an-
latan yazisi The New Yorker'in 31
Agustos 1946 tarihli ozel sayisinda ya-
yinlannusg ve dergi birkag saat icinde tii-
kenmistir. Tomris Uyar tarafindan di-
limize cevrilen kitaptan (De, Ikinci Ba-
sim, Temmuz 1984) béliimler sunuyo-
ruz.

Patlamadan sonra bakimevleri, has-
taneleri yikilan ,aletleri dagilan ,kendi-
leri ¢alisamaz duruma diisen Japon
operatorleriyle doktorlarindan yalniz
{igiintin, Dr. Fujii’nin, Dr. Kanda’nin
ve Dr. Machii’nin durumlarim ele alir-
sak, bunca yarahnin bakimsizhiktan nasil
yok yere 6ldiigiinii anlayabiliriz. Sehir-
deki yiiz elli doktordan, altmis besi 6lil,
geriye kalanlarin ¢ofu da yarahydi.
1.780C hastabakicidan 1654°ii ya &lii ya
da c¢alisamayacak kadar agir yaraliydi.
En bilyiltk hastane sayilan Kizil Hag

Hirogsima’da niikleer bombamn
patladig saat 8,15°de komiirlesen ve
bu tarihi an"1 bir anlamda
amtsallastiran bir kol saati...

Hastanesi’'nde otuz doktordan altisi, iki
yiiz hastabakicidan onu ¢alisabiliyordu.
KizilHag doktorlarindan tek saglam ka-
lan Dr. Sasaki’ydi.

*

Niifusu iki yiiz kirk bes bin kisi olan
bir sehirde asag: yukar yiiz bin kisi bir
anda &ldiiriilmiis ya da sakatlanmisti;
yiiz bin kisi de yaraliydi. Yarahlarin en
asag on bin kadar sehrin en iyi hasta-
nesine kosabilmisti; ne var ki alt1 yiiz
yatag vard: hastanenin, iistelik hepsi de
doluydu.

*

Ayaginda corapla her ¢agrildig: ye-
re kosan, gordiigii yarali sayisindan, in-
san etinden ayakta duramayacak duru-
ma gelen Dr. Sasaki usta bir operatér,

anlayigh bir dost gibi davranmay: bir
yana birakti, bir robot gibi siliyor, sii-
rilyor, sartyor, siliyor, siiriiyor, sariyor-
du.
3
Bay Tanimoto kumsalda kadinh-
erkekli yirmi kisilik bir kalabalik bul-
du. Sandal kiyiya yanastirdi, atlama-
larim séyledi. Kipirdayan ¢ikmayinca,
yerlerinden kalkamayacak kadar bitkin
olduklarini anladi. Uzandi, bir kadini
ellerinden yakaladi, ama kadinin deri-
si bir eldiven gibi ¢ikt1 elinden.
*
Ertesi giin saat {icte, on dokuz saat
araliksiz cahstiktan sonra, Dr.Sasaki ar-
tik yara saramayacak hale gelmisti.

‘Hastanedeki doktorlardan sag kalanlar,

. Hirosima’da
niikleer
bombanin
patladigi 0-Sifir
noktasindan 250
metre kadar
uzakhkta, bir
insamn
merdivenlere
vurmus golgesi
-bir anlamda
rontgeni-; bu
insamin cesedini
bulmak miimkiin
olmamustir.



saman silteler alarak onunla birlikte di-
sani ciktilar, Avlu ile girig kapis: binler-
ce hastayla, yiizlerce dliiyle doluydu.
Hastanenin arkasinda, gizlice yere
uzandilar, biraz kestirmeye ¢alistilar.
Ama aradan bir saat bile gegmeden ya-
ralilar buldular onlan, gevrelerini sara-
rak, ““Bize yardim edin, doktorlar! Na-
sil uyuyabiliyorsunuz?’’ demeye basla-
dilar.
*

Bu korkung bombada bir 6zellik ol-
dugu soylentisi doktorlar arasinda sim-
diden yayilmist: bile; ¢iinkii daha ikin-
ci giin hastanenin bodrumunda, rént-
genlerin saklandig: depoya inen baghe-
kim yardimcisi, filmlerin hepsinin 151k
aldigim gOrmiistii. ...iistelik bomba,
kendi 1s131n1in golgesinden izler birak-
must1 baz1 yerlerde. S6zgelimi merkez
aldiklar1 bolgeden (...) 2350 metre Ste-
de gaz tulumbas: bigiminde bir golge
vardi. 350 metre Stedeki GokokuTapi-
nagi’ndaki granit mezar taslarina da bir
siiril gdlge gakilmusti.

*

Bu siire iginde Bayan Sasaki gittikce
zayif diisityor, karamsarhg kapiliyor-
du. (...) Bacag Oylesine sismis, sanc
dylesine artmist: ki doktor kiriklar al-
¢lya almaya cesaret edememisti. Gergi
Kasim’da gekilen réntgen, kemiklerinin
kaynadigim gésteriyordu ama garsafin
altindan bakinca sol bacaginin sag ba-
cagindan yedi buguk santim kadar ki-
sa oldugunu, sol ayagimin ige dogru ¢ar-
pildigim gérityordu.

Hirosima—6 Temmuz 1945

HARA TAMIKI

PARILDAYAN
PARCACIKLAR

Parildayan pargaciklar,

Kiillenmis kivileimlar

Dalgalanan bir manzara gibi,

Tutusup yanan, sonra sonen.

Garip titresimi insan cesetlerinin.

Bir anda cirilgiplak biitiin varlik,

Var olabilecek her sey. Ne varsa
Diinyada kalan, sisen lesi bir beygirin.
Devrilmis bir trenin yaninda

Icin icin yanan elektrik tellerinin kokusu.
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Yildiz Savaglarina Hayir!

Diinya Halklarina Cagn
Insanlik en korkung tehlikeyle karsi karsiyadir: gezegenimizde tiim hayat tehdit altindadr.

Biitiin kitalardan milyonlarca kadin ve erkegin ve hiikiimetlerin ezici ¢ogunlugunun
agikea ifade ettikleri isteklerine meydan okurcasina, ABD’nin “‘Yildiz Savaglar1’’
hazirliklar pervasizca devam etmektedir.
Adina Stratejik Savunma Inisiyatifi denilen seyin savunmayla hi¢ bir ilgisi yoktur.
Bunun gergek amaci bir uzay kalkammn arkasina sifinip ilk niikleer darbeyi
indirebilme olanagim garantiye almak ve boylece tiim diinyay: tehdit ederek egemenlik
kurmakur. Iste bu nedenle, ABD bir yandan uzay silahlar: programim hizlandirirken,
ote yandan stratejik niikleer silahlarin depolanmasim, Bati Avrupa’ya orta menzilli
niikleer fiizelerin yerlestirilmesini, vahgiyane nétron bombas: ve diger kitle imha
silahlari iiretimini arttirmaktadir.
Uzayin militarizasyonu, yeni ve son derece tehlikeli tiirden bir silahlanma yarisinin
baglamasi, ¢atiskinin ve topyekiin bir mahvolus tehdidinin artmast anlamina gelecektir.
Barisi éngoren diinyanin dort bir yamindan halklar ve hiikiimetler Cenevre’deki
Sovyet-Amerikan goriismelerinin baslamasini memnunlukla karsilamaktadirlar;
uzaydaki silahlanma yarisinin énlenmesi, durdurulmasi, giderek yeryiiziindeki tiim
niikleer silahlarin topyekiin tasfiyesi icin bu goriismeler biiyiik bir firsat sunmaktadir.
Ne var ki, ABD’nin ‘‘Yildiz Savaslar:’’ planlarimi tamamlamakta israr etmesi
goriismeleri tehlikeye sokmaktadir.
“Yildiz Savaslari’’ projesi simdi durdurulmalidir, Cenevre goriismeleri bagariya ulagsmaldir.
Tiim baris hareketlerini, devlet organ: olmayan diger érgiitleri, ve niikleer savasin
dnlenmesini savunan biitiin halklari ve hiikiimetleri, uzayin militarizasyonuna karst
diinya ¢apinda bir kampanyayla seslerini daha giiglii yiikseltmeye ¢agiriyoruz.
Sayet ‘‘Yildiz Savaslar:” planlar: bugiin durdurulmazsa, yarin ¢ok geg¢ olabilir.
Yildiz Savaslarina Hayir! tiim baris giiclerinin ortak ¢agrisidir. Uzay baris ve ilerleme
hizmetinde olmalidir.
RAFAEL ALBERTI Sair, Yazar (Ispanya) — TONY BENN Milletvekili, Is¢i Partisi Ulusal Yiiriit-
me Kurul Uyesi (Britanya) — Prof. ETTORE BIOCCA Roma Universitesi Parazitoloji Enst. Direk-
torii, italya ‘“Bansg Igin Tip”® Bilimsel Komitesi Baskam (ftalya) — GUY BISAILLON Milletvekili,
Quebec (Kanada) — RICHARD CABORN Isci Partisi Milletvekili (Britanya) — LARS CARLZON
Stocholm Eski Piskeposu, isve¢ Baris Komitesi Uyesi (Isvec) — ROMESH CHANDRA Diinya Ba-
ris Konseyi Baskani — FRANCISCO DA COSTA GOMES Feldmaresal; Portekiz eski Cumhurbas-
kam — Dr.S. DHAWAN Uzay Komisyonu eski baskani (Hindistan) — JAQUES DENIS Avrupa
Parlamentosu eski iiyesi, Fransiz Baris Hareketi Ulusal Biiro iiyesi (Fransa) — LUIS ECHEVER-
RIA ALVAREZ Meksika eski Cumhurbaskani, Uciincii Diinya Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar
Merkezi Genel Direktérit — ROBERTO FIESCHI Parma Niikleer Fizik Enstitiisii Baskam, Barisc
Bilim Adamlar: Birligi Baskam (italya) — GEORGY GRECHKO Kozmonot (SSCB) — Dr. HEINZ-
GUNTHER FRANKE Baris¢1 bilim adami (Federal Almanya) — Dr. GEORGE IGNATIEFF Que-
bec Egitim Merkezi Genel Direktorii, Birlesmis Milletlerde eski Kanada Bityiikelcisi (Kanada) — JiM
KNOX Yeni Zelanda isci Federasyonu Genel Baskani — JAMES LAMOND Isci Partisi Milletvekili
(Britanya) — Kimyager MARCOPOULOS Milletvekili (PASOK), Ulusal Bagimsizlik, Diinya Barisi
ve Silahsizlanma Hareketi (KEADEA) Baskani — MORITZ MEBEL Berlin Humboldt Universitesi
‘Charité’ Uroloji Klinigi directorii, DAC Niikleer Savasi Onlemek icin Tabipler Komitesi (Demokra-
tik Alman Cumhuriyeti) — HALED MUHYEDDIN Ulusal ilerleme Partisi Genel Sekreteri (Misir)
— Dr. JOHN MORGAN Emekli Bakan, Kanada Baris Kongresi Baskam (Kanada) — EUGENE
GUS NEWPORT Berkley Belediye Baskani, Kaliforniya (ABD) — SAM NOJUMA Giineybati Afri-
ka Halk Orgiitii Genel Baskan1 (Namibia) — ALFRED NZO Afrika Ulusal Kongresi Genel Sekreteri
(Giiney Afrika) — CAMILO OCTAVIO PEREZ Yiiksek Mahkeme Hakimi (Panama) — YANOS
PETER Macaristan Parlamentosu Ikinci Sézciisit, eski Digigleri Bakan1 (Macaristan) — Dr. CAROL
S. ROSIN Uzay Giivenlik ve Isbirligi Enstitiisiit Baskanm1 (ABD) — Prof. JAN RYCHLEWSKI Po-
. lonya Bilimler Akademisi Uzay Arastirmalar1 Komitesi ve Baris Etiidleri Komitesi Baskam (Polon-
ya) — ILONA SEBESTYEN Macaristan Baris Konseyi Genel Bagkan1 (Macaristan) — FILFING
SISSOKO General (Mali) — MILENA STAMBOLIJKA Halk Meclisi Baskan Yardimecis: (Bulgaris-
tan) — ALDO TESSIO Biiyiikel¢i, Cumburbagskam Danismani(Arjantin) — MIKIS THEODORA-
KIS Besteci (Yunanistan) — TOMAS TRAVNICEK Cekoslovakya Sosyalist Cumhuriyeti Ulusal Cephe
Merkez Komitesi Baskan Yardimcisi (Cekoslovakyag — Rahip CANON KENYON WRIGHT iskog
Kiliseler Konseyi Genel Sekreteri (Iskogya) — YURI ZHUKOYV Yiiksek Sovyet Milletvekili, Sovyet
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Helsinki-1975

1 97 Syllmda yapilan ve 33 Avru-
pa illkesi ile ABD ve Kana-
da’min katildifi Avrupa Giivenligi ve Is-
birligi Konferansi’nin sonunda imzala-
nan Helsinki Sonug Belgesi’nin iizerin-
den 10 yil gegti. Baristan yanasgiiclerin
siirekli ve kararh gabalariyla ulagilan
Helsinki Stzlesmesi kuskusuz tilm in-
sanh@n kazamimudir. Ancak Helsinki’-
den bu yana gegen on yilda emperya-
lizmin soguk savas ve silahlanma kis-
kirticthgimin vardif boyutlar ve ulus-
lararasi iliskilerde tirmandirdig gergin-
lik, tiim insanhga Helsinki kararlary-
la gelen kazanimlan korumak ve gelis-
tirmenin ne denli gii¢ ama, o denli de
hayati oldugunu gdstermektedir.

Helsinki Stzlesmesi’nin imzalanisi-
nin onuncu yildénimiinde bu belgeyi
okurlarimiza kisaca bir kez daha tani-
tiyoruz.

Belge ana olarak bes boliimden olu-
suyor:

I1- Avrupa Giivenligi ile figili So-
runlar

... Avrupa giivenligi ve ishirligi
konferansina katilan devletler:

... Yumusamay: (Detant’1) gitgide da-
ha evrensel bir biitiin ve canliligini ko-
ruyabilecek nitelikte bir siirec haline ge-
tirebilmek igin harcanan ¢abalarin so-
na ermeyecegine ve Avrupa Giivenligi
ve Isbirligi Konferansi’nin sonuglarinin
bu siirece 6nemli katkilarda bulunaca-
gina inanmaktadir.

...Ortak tarihlerinin bilincindedirler.
Geleneklerinin ve deger yargilarinin or-
tak unsurlarinin varhgmn, aralarindaki
iligkileri gelistirmede yardimci olabile-
cegini bilmektedirler. Durumlarinin ve
bakis agilarinin degisikligini ve 6zellik-
lerini gdzden uzak tutmaksizin, cekin-
genligi yikmak ve karsihkl giiveni sag-
lamlastirmak, ayriliklara yol acan so-
runlari ¢8ziimlemek ve insanhigin ¢ikar-
lar igin igbirliginde bulunmak amaci ile
cabalarim birlestirme olanaklarini ara-
mada isteklidirler...

A. lstirak¢i Devletlerin Karsilikl
Tiiskilerini Diizenleyen ilkeler Hak-
kinda Deklarasyon

Siyasi, ekonomik veya sosyal sistem-
lerinden oldugu kadar, boyutlarindan,
cografi durumlarindan veya ekonomik
gelisme diizeylerinden bagimsiz olarak
istirakei devletlerin her biri, diger isti-
rakei devletlerle olan iliskilerinde asagi-
daki ilkelere uymaya ve bu ilkeleri uy-
gulamaya kararlidirlar: i

1. Kesin esitlik, egemenlikten ay-
rilmaz haklari tamima:

Istirakei devletler, karsilikh olarak
birbirlerinin kesin egemenliklerine ve

- bagimsizhiklarina sayg: duyarlar, Aym

sekilde, egemenliklerinden ayrilmaz ve
bu egemenlik ile biitiinlesmis haklari,
Ozellikle her devletin hukuki esitlik hak-
kiny, toprak biitinligi hakkins, Ozglir-
lik hakkim ve siyasi bagimsizhk hak-
kimi tanirlar. Aym sekilde, iglerinden
her birinin kendi siyasi, sosyal, ekono-
mik ve kiiltiirel sistemini ézgiirce seg-
mek ve gelistirmek ve kanunlarini ve
kaidelerini belirlemek hakkini tanirlar.

2. Tehdit veya zor kullanmaya
basvurulmamasi:

Istirakgi devletler karsihkh iliskilerin
de bir devletin toprak biitlinliigiine ve
siyasi-bagimsizhgina karst tehdide ve-
ya zor kullanmaya veya Birlesmis Mil-
letler ve bu deklarasyon amaglan ile
bagdasmayan herhangi bir diger yola
basvurmayacaklardir. Bu ilkenin ¢ig-
nenmesinde, tchdite ve zora basvurmay:
hakh kilacak higbir neden gisterile-
mez...

3. Simirlann ihlal edilmezligi:

Istirakgi devletler, sinirlarim ve ayni
zamanda diger Avrupa devletleri sinir-
larini karsilikli olarak ihlal edilmez ka-
bul ederler. Bu sekilde, simdi ve gele-
cekte, bu sinirlara karg: hic bir ihlalde
bulunmayacaklardir.

Ayni nedenle, diger bir istirakgi dev-
letin topraginin tiimiine veya bir béli-
miine kars: girigilecek her tiirlii zorba-
lik veya el koymaya kars: ¢ikacaklardir.

4, Devletlerin toprak biitiinliigii:

Istirakei devletlerin her biri diger is-
tirakgi devletlerin her birinin toprak bii-
tiinliigiinii tamyacaktir.

Aymi sekilde, istirakci devletlerin her
biri, iglerinden bir digerinin topragin,
askeri bir isgale konu yapmayacak ve-
ya devletler hukukuna ters diisecek bi-
¢imde dolayli veya dolaysiz sekilde zora
bagvurmayacak veya belli gerekgeler ile
isgalde bulunmayacaktir. Bu nitelikte-
ki hicbir isgal veya toprak edinme hakl:
olarak taninmayacaktir.

5. Anlasmazhklarm bansq ¢ézii-
mii:

Istirakei devletler, evrensel barigi ve
gilvenligi ve adaleti bozmamak icin ara-
larindaki anlasmazliklar: barisci yoldan
¢Oztimlerler...

Bu amaca varmak igin, éncelikle ara-
larindaki anlasmazhiklar gidermeye uy-
gun tilm prosediirii uygularlar. Ayrica,
karsihkh goriisme, sorusturma, araci-
lik, hukuki diizenleme, veya kendi se-
cecekleri bagka barigg1 yollara bagvu-
rurlar,

Yukarida amilan barisei yollar ile ta-
raflar herhangi bir ¢6ziime varamazlar-
sa, anlasmazhgmn taraflarni, anlagmaz-
lif1 barisc: yoldan ¢oziimlemek icin tize-
rinde karsilikh olarak anlasacaklar: bir
care aramaya devam ederler...

6. Ig islere miidahale etmeme:

Istirakgi devietler, karsihkh iligkile-
ri ne olursa olsun, milliyetci duygular-
dan kaynaklanan dolayh veya dolaysiz,
tek veya kollektif her tiirld igislere mii-
dahaleden kaginirlar...

Ayni sekilde, istirakei devletler diger
bir istirak¢i devletin egemenlik hakla-
rina zarar getirecek, kendi ¢ikarlarini ta-
myacak sekilde herhangi bir istiin-
liik saglayacak her tiir askeri veya si-
yasi ekonomik veya diger bir baskiya
karsidirlar. ..

7. Insan haklarina ve diigiince,
vicdan, din veya inan¢ ozgiirliigii
basta olmak iizere temel 6zgiirliik-
lere saygi:



Istirakei devletler, irk, cins, dil ve din
ayrimi yapmaksizin, insan haklarina,
diisiince, vicdan, din veya inang ézgiir-
ligii basta olmak iizere, temel dzgiir-
litklere sayg: duyarlar...

Topraklarinda ulusal azinhiklar bu-
lunan istirakgi devletler, bu azinlhikla-
ra dahi insanlarin kanun 6niinde csitlik
hakkini tanirlar; insan haklarindan ve
temel 6zgiirlitkklerden gergekten yarar-
lanma imkam verirler ve bu sekilde,
azinliklarin yasal ¢ikarlarim korurlar.

8. Halklarn haklarnimn esitligi ve
halklarin kendi kaderini tayin hak-
ki:

Halklarin haklarinin esitligi ve halk-
larin kendi kaderlerini tayin hakk ilkesi
isiginda biitiin halklar, tamamen bir
olarak, istedikleri zaman ve istedikleri
sekilde higbir .ig bask: olmadan i¢ ve
dis siyasi statiilerini belirlemek ve arzu-
ladiklan bigimde siyasi, ekonomik, sos-
yal ve kiiltiirel gelismelerini diizenlemek
hakkina her zaman sahiptirler...

9. Devletler aras: isbirligi:

Istirakei devletler aralarindaki isbir-
ligini gelistirirken,Avrupa Giivenligi ve
Isbirligi Konferansinda belirlenen ilke-
lere dikkat ederler. Her istirakgi devlet
esit sartlar altinda esit katkida
bulunur...

Istirakci devletler, hiikiimetlerin, ku-
ruluslarin, drgiitlerin ve kisilerin bu is-
birliginin amaglarina varmasi igin ¢aba-
da bulunurken yararh ve olumlu bir gé-
revde bulunduklarim1 kabul ederler.

10. Devletler hukukuna uygun
olarak yiikiimliiliiklerin diiriistliikle
yerine getirilmesi:

Istirakgi devletler, devletler huku-
kundan dogan yiikiimliiliikklerini dii-
riistlitkle yerine getirmekle gorevlidir-
ler. Bu yiikiimliiliikler, devletler huku-
kunun genel ilke ve kaidelerinden do-
gan yiikiimliliikler olabilecegi gibi, bu
iilkelerin taraf olduklari ve devletler hu-
kuku ile uyumlu bulunan antlagsma ve
anlagmalardan dogan yiikiimliiliikler de
olabilir...

Yukarida anilan tiim ilkeler temel
6neme sahiptirler. Bu nedenle esit ola-
rak ve kayitsiz sartsiz uygulanirlar. il-
kelerin uygulanmasinda tiim diger ilke-
ler gdzoniinde bulundurulur ve yorum-
lan1 yapilir.

Istirakci devletler, yukarida anilan
ilkeleri ve ¢zellikle 10. ilkenin ilk ciim-
lesi olan “‘devletler hukukuna uygun
olarak yiikiimliiliiklerin diiriistliikle ye-
rine getirilmesi’’'ni dikkate alirlar.

11. Silihsizlanmaya iligkin so-
runlar:

Istirakgi devletler, Avrupa’da siyasi
yumusamay: pekistirmek ve giivenlik-
lerini saglamlastirmak amacini tagiyan,
her askeri carpisma tehlikesini asgari-
ye indirme ve sildhsizlandirmay yiicelt-
me g¢abalarinin kendileri i¢in nedenli
onem tasidizim bilmektedirler. Bu alan-
da, etkili tedbirler alma zorunlulugunu
duymuglardir. Bu etkili tedbirler, egi-
limleri ve yapilar1 dolayisi ile kati ve et-
kili bir uluslararas: denetim altinda, so-

nug olarak genel ve tam bir silahsizlan-
may1 saglayacak evreleri olustururlar.
Bu genel ve tam sildhsizlanma, diinya-
da barisin ve giivenligin saglamlasma-
sin1 amaclamaktadir.

12. Giivenlik tedbirleri ve giiven-
lik ve sildhsizlanmanin bazi gorii-
niimleri hakkinda belge:

Karsilikli anlagsmay1 kolaylastirmak
igin giiveni, kahmliligi, giivenligi pekis-
tirmek icin askeri gii¢ manevralarinin
onceden yapilmasi gereken bildirinin
dnemine inanan;

Siyasi bir karardan dogan bu tedbi-
rin iradi bir temele dayandigini kabul
eden;

Istirakci devletler ,asagida yazih olan
su ilkeleri kabullenmislerdir:

Her istirak¢i devlet, asagidaki hi-
kiimlere uvgun olarak, alisiimis diplo-
matik yollardan, tiim diger istirakgi dev-
letlere uygulayacag askeri manevrala-
rin bildirimini verecektir.

Bildirim toplam olarak 25.000’den
fazla insani iceren askeri manevralar
igin verilecektir.

Istirakci bir devletin topraklari Av-
rupa kitasinin otesine de uzandig du-
rumlarda, dnceden yapilmas: gereken
bildirim, manevra simrdan 250 kilomet-
relik uzaklikta bir alan i¢inde yapildig
takdirde, bu manevraya kars: sinir1 olan
her hangi bir istirak¢i Avrupa devleti-
ne veya her iki devletten biri ile ortak si-
niri olan devletlere yapilmak zorunda-
dir. Ancak bu bolge,istirak¢i olmayan
ve Avrupa devleti olmayan her hangi

Turhan Selcuk/S6z Cizginin Albiimiinden



g 55

bir devletin sinirina bitisikse veya her
iki devletten biri ile sinirdagsa, bu dev-
letlere bildirim zorunlulugu yoktur.

Bildirim, manevralarin baslamasin-
danenaz21 giin 6nce veya manevralar
daha kisa bir zamanda kararlastirilmis-
sa, baslama tarihinden miimkiin oldu-
gu kadar dncesinde yapilmalidir...

II- Ekonomi, Bilim ve Teknik ve
Cevre Sorunlar Alanlarinda isbir-
ligi:

Istirakgi devletler, farkh ekonomik
gelisme seviyelerinin gézoniinde tutul-
dugu béyle bir isbirliginin ortaklarinin
esitligi ve iyi iliskileri temeli iizerinde ge-
lisecegini kabul ederler. Bu, ikili veya
cok tarafli antlasmalar ihl4l etmeden,
bir biitiin icinde saglamlan yararlarn ve
yiiklenilen gorevlerin esit dagilimim
sa%lar.

stirakgi devletler, degis tokuslarin
gelismesi igin en ziyade miisaadeye
mazhar devlet bi¢iminin uygulanmas:-
nin faydali sonuglar doguracagini ka-
bul ederler...

Istirakei devletler ticari degis tokus-
larin gelisimini engelleyen her tiirlii ma-
niay: safha safha azaltmaya veya yok
etmeye calisacaklardir.

III- Akdeniz’de Giivenlik ve Is-
birligi ile llgili Sorunlar:

Istirakgi devletler, Avrupa gilvenligi-
nin diinya gitvenliginin alan: icinde an-
lasilmas: gerektigine ve bu nedenle Av-
rupa giivenliginin tiim Akdeniz giiven-
ligine sik1 sikiya bagh olduguna inan-
maktadirlar. Aym sekilde, glivenligin
saglanmas) sorunu Avrupa simirlar
icinde kalmamal diinyaya ve tzellikle
Akdeniz bolgesine yayilmalidir. ..

Istirakei devletler, konferansin basin-
dan beri, istirakgi olmayan Akdeniz iil-
kelerinin gosterdikleri ilgiyi memnuni-
yetle kaydetmis, yardimlarim dikkate al-
mi§ ve arzularim su sekilde dile getir-
mislerdir:

® Istirakci olmayan Akdeniz devlet-
leri ile iyi komsuluk iligkilerinin gelis-
mesini kolaylagtirmak;

® istirakci olmayan Akdeniz devlet-
lerinin, kendi ulusal objektif gelisme ve
seviyelerini gézéniinde bulundurarak,
bu iilkelerin ekonomilerinin kalkinma-
sina yardimda bulunmak:

® Bu iilkeler ile tzellikle sanayi,bilim
ve teknoloji alanlarinda, kaynaklarim
daha iyi kullanabilmek icin harcadiklan
¢abada, isbirliginde bulunmak ve bu se-
kilde ekonomik iliskilerin daha uyum-
lu gelismesini saglamak.

Yukanida anilan amaglarin gergekles-
mesini kolaylastirmak igin, istirakei
devletler aym zamanda konferansta ku-
rulmus iligkilerin ve diyalogun istirak-
¢i olmayan Akdeniz iilkeleri ile saglam-
lasmas: ve genisletilmesi arzularin be-
lirtirler. Amag, tim Akdeniz tilkeleri-

ni, herkesin ayni sekilde cikarina olan
barisa, bolgede silahl kuvvetlerin azal-
tilmasina, giivenligin saglamlastirilma-
sina, bélgede gerginligin giderilmesine
ve bolgede isbirliginin gelistirilmesine
katkida bulunmalan i¢in konferans ka-
rarina katilmalarim saglamak ve yeni
ortak amaglari tammlamaktir.

IV. Insancil Sorunlarda ve Diger
Alanlarda Isbirligi:

Irk, cins, dil veya din ayirim: gézet-
meksizin, halklararas: barisa ve insan
kisiliginin manevi zenginlesmesine kat-
kida bulunmay: arzulayan;

Kilttr ve egitim alanlarinda degis to-
kuslarin artmasinin, haberlerin daha
genis yayminin, insanlar aras: iliskile-
rin artmasinin ve insancil sorunlarin ¢6-
ziimiiniin gerceklesmesine yarayacag-
na inanan;

Sonug olarak, yukarida sz konusu
edilen alanlarda en iyi sartlan sagla-
mak, isbirliginin var olan bigimlerinin
gelistirilmesi ve kuvvetlendirilmesi ve
bu amaglara uygun yeni yollar ve care-
ler gelistirilmesi icin aralarinda, siyasi,
ekonomik ve sosyal rejimlerinden ba-
gimsiz olarak isbirliginde bulunmaya
kararl olan;

Istirakgi devletler aras: iliskileri dii-
zenleyen temel {1keleri belgede belirtil-
digi izere tam olarak uygulayarak bu
isbirliginin yapilmasi gerektigine inanan
istirakei devletler su kararlar almus-
lardir:

Insanlar arasi temaslar:

Temaslarin gelismesini, dostane ilig-
kilerin ve halklar arasi giivenin saglam-
lagmasimin ¢nemli bir unsuru olarak ka-
bul eden;

Bu alanda sartlarin diizelmesi icin
harcadiklar ¢abay gézoniinde bulun-
durarak, insane1l diigiincelerin onemini
do‘grulayan;

liskileri gelistirmek diisiincesi icin-
de yumusama politikasinin devarm sag-
lanarak bu alanda siirekli bir geligimi
gerceklestirmek icin, yeni cabalarda bu-
lunulmasim arzulayan;

Bu konularla ilgili sorunlarin, karsi-
likl: olarak kabul edilebilecek sartlar-
da, ilgili devletlerce ¢6ziimlenmesi ge-
rektiginin bilincinde olan;

Istirakgi devletler, ferdi ve kollektif
alanda, 6zel oldugu kadar resmi du-
rumlarda da istirakgi devletlerin insan-
lar1, kuruluglan ve Orgiitleri arasinda
daha bagimsiz iliskileri ve hareketi ko-
laylagtirmayi ve bu agidan ortaya ¢ikan
insani sorunlarin ¢dziimlenmesine kat-

kida bulunmay kendilerine amag edin- :

mislerdir.

stirakei devletler bu amaclan gergek-
lestirecek uygun bulduklari tedbirleri al-
maya ve ihtiyaclara gére aralarinda an-
lasmalar veya diizenlemeler imzalamaya
hazir olduklarim agiklamiglardir.,

Bilim:

iki veya ok tarafli alanda, degis to-
kuslari ve bilimsel haber ve belgelerin
da%lhmlm gelistirmek. ..

niversiteler, bilimsel kuruluslar ve
ortakliklararasi oldugu kadar bilim
adamlari ve arastirmacilar arasi ve hat-
ta gerektigi takdirde anlagmalar veya
Ozel diizenlemelere dayananlar da da-
hil olmak iizere dolaysiz temaslarin ve
haberlesmelerin genislemesini kolaylas-
tirmak;

Bunun igin:

® Bir yandan, yakin bir gelecekte is-
tirakgi devletlerden gelen bilim diinya-
simin {inlii kisilerinin olusturacag bir
““bilimsel forum’’un toplanmasini &n-
goriirler. Bu forum, bilimin bugiinkii
ve gelecekteki gelismesine iliskin sorun-
larin tartisilmas; ve temaslarin ve haber-
lesmenin artmasi ve bilimsel kuruluglar
ile bilim adamlari aras: haber degis to-
kusunun kolaylastirilmasin1 ngériir;

® Unesco, Birlesmis Milletler, ulus-
lararasi kuruluglar ile iligkide olacak
““bilimsel bir forum’’ diizenlemek igin,
yakin bir tarihte, istirakgi devletleri ve
istirakei devletlerin ulusal bilimsel ku-
ruluslarin1 temsil eden bir uzmanlar
toplantisim &ngoriirler.

V. Konferansta Alinan Son Ka- ;
rarlar:

Istirakgi devietler,

® Dilsiinebilecek en genis Diinya kav-
rami i¢inde, konferansin Avrupa’da gii-
venligin saglamlasmasi ve isbirliginin
gelismesi siirecinin 6nemli bir boliimii
oldugunu ve konferans sonuglarinin bu
siirece dnemli katkilarda bulunacagim
kabul ederler;

* Konferansin varmak istedigi amag-
lany yiiriitebilmek icin asafida belirtilen
uygun ilkeler icinde yeniden tek taraf-
I, iki tarafli, cok tarafli ¢abalarda bu-
lunmalary gerektigine inanirlar.

Istirakgi devletler,

1. Konferans sonrasi dénemde, kon-
ferans kararlarina uymakta ve bu ka-
rarlari uygulamakta kararli olduklar-
n belirtirler. ¢

Konferans kararlarim uygularken,

a) Uygun olan her durumda tek yanl
uygulamalarda bulunmak;

b) Diger istirakei devietler ile goriis-
meler yolu ile iki yanh uygulamalarda
bulunmak;

c) Istirakci devletlerin uzman toplan-
tilar: ile oldugu kadar egitim, bilim ve
kiiltiir alanlarinda igbirligini dngéren
Birlesmis Miletler’in; Avrupa Ekono-

- mik Konseyi ve UNESCO gibi uluslar-

arasi orgiitler ¢ergevesinde de ¢ok vanh
uygulamalarda bulunmak.

2. Istirak¢i devletler, ayrica konfe-
ransta baslamilan ¢ok yanl siireci de-
vam ettirmede kararli olduklarin; acgik-
lamaktadirlar..



Nice Asklar
Arkadasliklar G6rdiim

Nurer Uguriu

vet, nice agklar, arkadashklar gor-

diim. Ama bdylesini, bunlar gibisini
ne gordiim, ne de duydum. Bundan sonra
da, hi¢ sanmiyorum.

Kimi zaman bir siir, bir ezgi ya da bir

tiirkii alir beni gétiiriir. Diisle gercek or-,

tasinda bir yere birakir. Stirekli Bir Iik-
bahan vyasarken, ilkyazin o insam cildir-
tan havasinda tekrarladifam, nice asklar,
arkadashklar gordiim dizesi bana; isim-
lerini yiizyiimiza, kimilerince usang, ki-
milerince ¢viing kaynaf olarak veren, in-
sanhk denilen o sonsuz kaynaktan gelip,
yine o kaynaga giden, bir cift giivercin gi-
bi havalamp, yanik yamk karanfil gibi
kokan, cagimiza yakisan vakur ve sade
davramslanyla XX. yy diinyasim kendi-
lerine hayran birakan Julius ile Ethel’i
ammsatti,

Gergekten de cagdas Tiirk edebiyatimn
en giizel ask siirlerinden biri, belki de en
siiziilmiis ve damitilmus olani, hi¢ kugku-
suz Melih Cevdet Anday’in onlar igin, ya-
ni Rosenberler icin yazdif bilinen ve soy-

lenen-Anu siiridir. Bu siir,-gercek bir as-
kin, giderek yogun ve soylu bir sevginin,
bas: dik, alni agik bir insanhgin, yiitli-
gin Bykiisidir.

Birbirini seven, bu sevginin insani sa-
ran sicakliayla 6liimii bile umursamayan,
onun sofuk ve insam iirperten ¢agrisina
kol kola, omuz omuza, yan yana gitmek-
ten korkmayan, ¢ekinmeyen iki insanin,
iki giizel camin, 6z ve beden olarak birbi-
rinden ayrlmaksizin ¢agimizda ortaya
koyduklan ve biitiin diinyanin gézleri
oniine serdikleri bu ask, bu direng, bu
destansi karsi ¢ikis, bana Naili’nin bir be-
yitini hatirlatti:

Hevi-y: aska uyup kiy-i ydra dek
gideriiz
Nesim-i subha refikiz bahdra dek
gidertiz
Bilindigi gibi Amerika Birlesik Devlet-
leri, 25 Haziran 1950°de, uzak dogudaki
gikarlannin tehlikeye diistiigiinii gorerek,
Kuzey Kore’lilerin, Giiney’lilere saldirdi-

#im ileri siirer ve Japonya’daki kuvvet-
lerini harekete gegirir. Boylece, bilinen iin-
lit Kore Savast baslar. Birlesmis Millet-
ler e katilan kimi devletlerin kuvvet gon-
derdigi bu savasa, zamamn Turkiye hii-
kiimeti de , *“lilkenin NATO’ya girmesi-
ne katkisi olacag” dissiincesiyle 4.500 ki-
silik ilk parti bir askeri tugayim géndere-
rek bu savasa katilir. Tiirkiye'yi ‘“‘Batr’-
nin ileri karakolu’’ durumuna getiren bu
ilk girisimden sonra, ABD ile Tiirkiye
arasinda bircok Ikili Anlasmalar ve Tir-
kiye topraklan iizerinde cesitli askeri iisle-
rin kurulmas: da bu yillara raslar.

1950’de baslayip 1953’e kadar siiren
Kore Savas: sirasinda, ABD’de yogun bir
antikomiinist kampanya siirdiiriiliir. 1917
Sovyet Sosyalist Devrimi’nden bu yana
siiregelen ‘‘komiinizm korkusu”’, bu yil-
larda, Kore Savasi’mn baslamasindan ko-
miinistlerin sorumlu tutulmasiyla, genis
kapsamh bir ‘‘solcu av1”’ eylemine girisi-
lir. Bu girisim, senatér Mc. Carthy gibi
-bir zaman sonra akli dengesinin bozuk



oldugu, tip raporlariyla kamtlanan- bir
onder bularak iilke capinda bir korku ve
terdriin yayginlasmasina yol acar. Komii-
nistlerin her yerde, ozellikle bilim, sanat,
savunma ve yonetim gibi alanlarda cok
etkin olduklarin: ileri siiren Mc. Carthy,
bu korku ve yarattif teroriin havasiyla
“ABD’de, komiinistlerin, komiinizm
yanhlarinin ya da giivenligi tehlikeye dii-
stirecek kisilerin 57 milyon 206 bin 81 ki-
si oldugunu” kesin rakamlarla soyleye-
cek kadar “akli dengesizligini’’ ileri bo-
yutlara gotiiriir.

Kore Savasi yillarinda doruga tirmanan
bu solcu avi girisiminin ilk eylemi 1919
yiindadir. Bu, 1930’lara kadar siirer. Bu
yillarda, iilkeyi komiinistlere satmak is-
teyen kisilerin kimler oldugunu ortaya ¢1-
karmak amaciyla baslatilan genis kap-
samh arastirma, Temsilciler Meclisi’nde
kurulan bir komisyonla gerceklestirilmege
calisilir,

Bilindigi gibi 1929-1931 ekonomik bu-
nahm, diinyanin yasadigi kapitalist dii-
zeni kokiinden sarsip, biitiin maddi de-
Berleri yerle bir eder. Bu diizenin sézcii-
leri ve savunuculan bunalimdan kurtulu-
su, Sovyetler Birligi’yle bir savasta gériip,
bu diisiincelerine yayginhk kazandirma-
ga cahgirlar. Béylece *‘her liberalin, her
demokratin bir Rus Ajam oldugunu’
varsayarak, korkung bir solcu avina gi-
rigirler.

Ikinci Diinya Savag: yillarinda yavas-
latilan, giderek durdurulan bu kampan-
¥a; savagtan sonra sendikalar, iiniversi-
teler, yazarlar, bilim adamlari, sanatglar
uizerinde yeniden yogunlastinlip etkinles-
tirilir. Bir kere daha ABD’deki komiinist-
leri ortaya gikarmak icin genis capta bii-
yilk bir sorusturma agilir. Bu sorusturma-
da suclu bulunanlar kara listeye alinir.
1949’da Amerikan Komiinist Partisi lideri
tutuklamp mahkim edilir. fste tam bu yil-
larda ortaya ¢ikan senatér Mc. Carthy’-

Ferruh Dogan

nin saldinsi iilke capinda biiyiik bir kam-
panyaya doniisiir. Ve bu genis kapsamh
solcu avi Kore Savasi’mn baslamasiyla
doruklardaki noktalara kadar tirmanir.

Bu kampanyanin diinya ¢apinda yiirii-
tiilmesi de, birgok iilkede oldugu gibi, ay-
n oyunun bir parcas: olarak sergilenir.
Truman doktrininin bir uzantisi olan Mars-
hall yardirminin gonderildigi cesitli iilke-
lerde, ABD’nin etkinliginin saglanmas:
yolunda énemli adimlar atibir. Tiirkiye’-
yle aym yillarda NATO'ya giren Yuna-
nistan’da, i¢ savas sonrasi, Komiinist Par-
tisi siyasal alandan silinir. Sag giicler ik-
tidara gelir. Tiirkiye’de de Demokrat Par-
ti'nin iktidara gelmesi ve iilkenin Kiigrik
Amerika olmasi yolundaki girisimler bu
donemde baglar.

Haurlanacag gibi, Ikinci Diinya Savasi
6 Mayis 1945’te Almanya’nin teslimi, 6

* ABustos 1945’te de ABD ugaklarinin, yiiz-

binlerce insanin bir anda 6lmesini gercek-
lestiren Atom Bombasi’nin J aponya’nin
Hirosima sehrine atilmasiyla son bulur,
Bu yillarda ABD’nin baskan: Rooswelt’-
tir. Onun 1945te liimiiyle yerine bagkan
yardimeisi Harry S. Truman gegmistir.
Diinyanin en calkantili yillarinda baskan-
bk yapan Truman, bu gérevini 1953’¢ ka-
dar siirdiiriir. Sonra yerine ikinci Diinya
Savasi komutanlarindan Orgeneral Eisen-
hower segilir.

Ikinci Diinya Savasi'nin korkung ve in-
sanhk dis: felaketinden en az etkilenen iil-
ke ABD olmustur. Savas sonunda biiyiik
siyasal ve ekonomik giice kavusmustur,
Ancak, Birinci Diinya Savasi’ndan son-
ra sosyalist diizeni gerceklestirerek cmiper-
yalist sistemden kopan ve uzaklasan Sov-
yetler Birligi, Ikinci Diinya Savasi’ndan
cok zayiflamis ¢ikmus olmasina ragmen,
ABD’nin bu gelismesi ve etkinligi kargi-

" sindaenabiiyitk bir engel, bir denge ogesi

olmustur,
Kapitalist diizenin karsisina gikan sos-
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yalist sistemin giderek giiglenmesi kargi-
sinda ABD ekonomik ve siyasal ya
ayakta tutmak, daha da kuvvetlendirmek
icin her yola, her ¢dziime bagvurmak zo-
runda kalir. Bagkan Truman 1947 yihin-
da Kongre’de yaptifx bir konusmada bu-
nu acikca soyleyerek; “Ozgiirliik ve ba-
Gimsizliklarim korumaya ¢ahgan ulusla-
ra” askeri ve ekonomik yardimda buluna-
rak, sosyalist gelismeyi durdurmay: amag-
ladiklarini, bunun igin de gok genis kap-
samh bir program hazrladiklarim belir-
tir. Bir siire sonra, Truman Doktrini di-
ye amlan bu programla, savastan zarar
goren Avrupa’mn kalkinmasi ve durma
noktasina gelen ABD sanayisinin gelisme-
si icin, bilyiik capta askeri, ekonomik ve
teknik yardim kampanyasina girisilir. Az
zaman sonra Marshall Plan olarak ani-
lan bu ekonomik yardim, 1948 yilinda
baglayarak, Tiirkiye’nin de icinde bulun-
dugu alti Avrupa iilkesine kredi ve bagis
olarak yiiriirliige girer.

Diinya pazarlarini baskalarina kaptir-
mamak ve her cesit kapitalist diizene kars:
cikislan ortadan kaldinp yok etmek ama-
cayla, iilke capinda baslatilan antikomii-
nist kampanya sonucu, ABD’nin énder-
liginde 6nce Birlesmis Milletler, daha son-
ra 4 Nisan 1949°da Kuzey Atlantik Sa-
vunma Pakti NATO’ nun kurulmasiyla
en etkin, en u¢ noktasina vanr. ikinci
Diinya Savag: sonrasi Avrupa iilkelerinin
komiinizme kars: askeri birlik icinde ha-
reket etmesi ve ortak savunma yapmasi
amacini giiden NATO’ya kurucu on iki
iilkeden sopra, 1952’de Tiurkiye ve Yu-
nanistan, 1955'te Federal Almanya kat:-
hr.

Atom Bombasi planlarini Sovyetler
Birligi’ne vermekle suclanan ve bu gerek-
ceyle yargilanan Rosenbergler’in oykisii,
bu siyasal, askeri ve ekonomik hava; bu
iki-iktisadi sistem arasindaki cekismele-
rin yogunlastif villarda, 1950’de Amerika

"
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Birlesik Devletleri'nin iinlii Newyork ken-
tinde baslar.

Gergekte, hukuk tarihinde Rosenberg-
ler Davas olarak bilinen bu olay, ABD’-
deki siyasal ve ekonomik bir oyunun agik
bir bicimde sahneye konulmasindan bas-
ka bir sey degildir. O kadar ki, bu dava-
min saniklan olarak tutuklanan Rosen-
bergler’in o yillarda yedi yasindaki ogul-
lar1 Michael icin bile oyun.

«...FBI gorevlileri oturdugumuz apar-
timanin dairesine girdikleri zaman, hepi-
miz radyodaki bir oyunu izlemekteydik.
Oyun, giimiise benzer mermilerle cinayet
isleyen haydutlann, sucu Kimsesiz Orman
Koruyucusu’na yiiklemeleriyle ilgiliydi.
bir FBI gorevlisi iceriye girdikten az son-
ra radyomuzu kapatti. Kalktim agtim. O
yine kapadi. Ben yine a¢tim. Annemin
ansizin ‘Avukat istiyorum’ diye bagirmas
{izerine ben basimi o yéne cevirip de inat-
lasmay1 birakincaya kadar siirdii bu rad-
yoyu agip kapama isi.

“‘Bir arabaya binip, annem, bir ya da
iki FBI gorevlisiyle bir yere gittifimizi ha-
tirhyorum. Anneme babamun eve doniip,
dénmeyecegini sordum. Annem, ‘Hayr,
bu gece gelemeyecek’ karsiligimi verdi.

“Babamin tutuklandig: gece, saat on bir

haberlerini dinlemek, babamla ilgili bir .

seyler duyabilmek igin geg yattim. Tutuk-
lanmadan kisa bir siire sonra, babamin
casuslukla suclandigim ve oliim cezasiy-
la karsi karsiya bulundugunu anlamis-
tim..."” .

Boyle biiyiik bir dava olarak ortaya ati-
lan olayin cocuk goziiyle bile radyodaki
oyunla es degerde oldugunu goérmek ve
bunun nasil bir oyun oldugunu bilmek
icin ileri siiriilen kanitlara ve belgelere
bakmaya sanirim gerek yoktur.

Bu biiyiik dava igin segilen kurbanlar-
dan Julius Rosenberg, sendikal ¢aligma-
lar yuriittiigii gerekgesiyle suglanmus, bu
nedenle isinden ¢ikanlmis bir mithendis-
tir. Ortaya atllan Casusiuk Davast’yla
ABD’de bozulan birlik ve beraberligin
saglanmasina gidilecek, bu olay “‘siuf
savasim engeilemek’’te en biyuk etken
olarak kullamlacaktir. Ayrica Rosenberg-
ler, baskilar icinde, itiraflarda bulunacak,
ishirligi yaptig kisileri soyleyecek, boylece
biiyiik capta, kitlesel bir casusluk davasi
yaratilmis olacaktir. Boyle bir oyunun
agik bir bigimde bilincinde olan Julius
Rosenberg, kansi Ethel’e yazdign bir mek-
tupta, durumu agik bir sekilde sergileye-
rek;

“ . .Bu onlar icin zorunluydu. Bir
Rosenberg Davasi yaratmak kagiml-
mazdi. Kore Savast’'m Amerikan halki-
na kabul ettirmek icin ABD’deki qilgin-
Ligin yogunlastiriimas: gerekliydi. Bir
Rosenberg Davasi yaratmak bu yiizden
zorunluydu. Savas biitgesini sigirmek
icin Amerikan halkina korku salmak ve
bir ¢ilginhk donemi yaratmak zorunluy-

du. Solun yiiregine bir hancer sapla-
mak, ‘Smith Yasasi’ni ihlalden bes yil,
mahkemeye hakaretten bir yi1l yemek
yok artik, sizi gebertiriz haa!..’ demek
gerekliydi...” '

Her seyi, biitiin ayrintilarina kadar
onceden hazirlanan béyle bir davayla,
uydurma ve diizmece kanitlarla, belge-
lerle 6liime mahk(m edilen kan koca
Rosenbergler 19 Haziran 1953’te, diin-
yanin her yaninda yapilan biiyiik kars:
cikis gosterilerine, baskan Eisenhower’e
gerek Amerikan halkinin, gerekse diin-
yamn birgok iilke halklarinca yagdir-
lan af telgraflarina; mektuplara, bags-
lama yazi, basvurularma; iinlii Beyaz
Saray’in siyasal ve lilkeler arasi ricaci-
larla dolup tasmasina ragmen, Ameri-
ka'nin dillere destan Sing Sing Hapis-
hanesi’nde elektrikli sandalyede idam
edilirler. Diilnya c¢apinda yasanan bu
bilyiik toplumsal trajedinin kurbanla-
rindan Ethel ile Julius’tan geriye alti ya-
sindaki Robert’le, on yasindaki gocuk-
lar1 Michael kalir. Bir de, hem kendi ¢o-
cuklarina, hem de diinyanin biitiin ba-
rig, ozgiirlik ve mutluluk iginde yasa-
yan gocuklarina armagan olarak birak-
tiklan su (asagidaki) siir;

Anne Ethel Rosenberg’in yazdigi, A.
Kadir’in biiyiik bir ustahkla dilimize
kazandirdig: bu siiri okuduktan sonra,
biraz susmal, ¢ok uzaklara degil, biraz
gerilere gidip, 6zgiirliik amitinin Atlas
Okyanusu maviliklerine bakan o bii-
yiik, o siiper iilkesi Amerika’da nelerin
olduguna... ya da yasanmakta oldugu-
na!

Rosenbergler Davasi’nin siyasal, top-
lumsal yanindan ¢ok onun insancil ya-
n1 beni etkilemistir. Bu etkiyi, bu sar-
sint1y1 hi¢cbir zaman unutmamsimdir.
Cok az kadin vardir kocasini Ethel gi-
bi seven. Inanglan ve disiinceleriyle
sevgilisini caninin bir parcasi olarak go-
riip, onunla birlikte 6liime gitmeyi bi-
le yasaminin bir pargasi olarak goren
kadin. Bu ne bigim sevgi, bu nasil bir
ask ki, biitiin diinyanin goézleri 6niin-
de elektrikli sandalveye otu-urken bile
kocasina son sozii ““Seni Seviyorum®’
olsun. Evet, onurlu olmak, gerek ya-
samda ve gerekse sevgide yanhs yapma-
yacak kadar gururlu olmak, iste Sirekli
Bir Hkbahan yasamak!
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EGER OLURSEK

Sevgiye ve sevince bir anit,

Bir giin 6greneceksiniz, evlatlarim, 6greneceksiniz,
Neden kestik tiirkiimiizii yanda,

Neden kitabimizi agik biraktik, isimizi tamamlamadan,
Neden gittik toprak altinda uyumaga,

Aglamayn artik, evlatlarim aglamayin.
Yalanlar ve pislikler neden sarmis dort bir yam?
Neden bu gozyaslari, bu zuliim neden?
Ogrenecek bir giin bunu biitiin diinya.

Yeryiizii gilimseyecek, evlatlarim, giiliimseyecek,
Ve sevingler yeserecek mezarimizin istiinde.
Kiyimlar sona erecek, diinya olacak mutlu
Kardesligin ve barisin koynunda.

Calisin, evlatlarim, ¢alisin ve bir amt dikin,

insanlik onuruna ve de inanca,
Gizin adimza korudugumuz, sizin adimza!




REFIK DURBAS

ALACA ADI

Saz mu ¢aliyor geceyi mi yalmzligin koynundan
bagri yanik mintanindan baska esyasi yok: beyaz
gen¢ ve gec giinlerini bagaja vermis: gurbetinin
silasina déniivor simdi kokusuyla ellerinin: korkunun
bir ucu Diizce’de Bolu’da &biirii silmis yiiziinden
riizgari

Hekimhan’da giines agmis bir avluda bir ucu

Raki cekip saz ¢aliyor durmadan gece
raylarin sesine katmis gelecegini: Hekimhan’'da

Parmaklarinin ucuyla bir sigara sariyor
biri bana bir de kendine

duruyor tren Ulas mi buras Cetinkaya mu
kalkiyor tren 1ss1z bir istasyon

kimseler

neredeler

kasketi kaslarinda bir adam

agir

titrek-adimlarla atiyor kendini son vagona
saclar1 kinali serceler

havalanmiyor

istasyon sefinin bahcesinden

bir sigara daha: kacaga

Hekimhan’a

Ne ben sordum adini ne o soyledi

adim

ne adamin ne sercelerin ne ucup giden gecenin
alnindan: Hekimhan’da

Biitiin bir yaz calismis Diizce'de Bolu'da

har¢ karmis tas cekmis kum elemis

beton dokmiis gecmise gelecegine

¢ bes kurus alacagr da varmis ama kagcmis miitayit

bogaz tokluguna m gegti sayilsin giinler
bir beyaz mintan sap: kirik bir saz
mendile diigiimlii yol parasi

tren

varsin hele bir Hekimhan’a

Hicbir tiirkiiyii ezbere bilmiyor

ne ge¢misi ne gelecegini

bir kargilayani da yok

Ne sordum adim ne o soyledi

Duruyor ve kalkiyor tren

saz caliyor yalmzca

dizi dstiinde karanhgin
koynunda acinin

saclar yagmura kinah sercelerin
silasinda: Hekimhan’da

Bir adam iniyor elleri bastonunda

bir gurbet nice acilardan siziilmis

bir turku higbir sozciigii ezberinde degil

bir aksam Malatya ovasinda: sarigin bir hiiziin
bir sigara: kacak

Bir ucu kimseler obiirii neredeler
saclari agarmig bir giine mi dokiildiiler
bir sahipsiz-yalmzhiga mi1 bir ucu

Duruyor tren ve gidiyor gengligim
gidiyor ¢aldigim sazin al duvakli sesi
giiniin ve gecenin dumani

zamani bir de

duranin ve gegenin

yasanmisin

yasananin

yasanacak olanin zamani: Hekimhan’da

Yola ¢ikmalarin kirpiklerinin karasinda
karsilanmalarin giines acmis avlusunda
aksam

ad1 zulasinda

alaca adi

Alaca adi almmin aydinhik nakisinda



Kitle Iletisim
Araglarinda
Kadin Imgesi

Zuhal Ozugl

iiniimiizde iletisim ve buna bagh

olarak kitle iletisim araglarn
bilimsel-teknik ilerleme nedeniyle hiz-
la gelismektedir. Iletisim bir yandan
toplumda belirleyici bir rol oynayarak
insanlarin toplumsal yasam siirecine ka-
tilmalarimi saglamaktadir. Ancak ote
yandan giincel yagamin disinda ve ger-
cekleri gizleme amacina yénelik bir bi-

cimde kullanilarak kusaklar icinde ve

arasinda insancil, olumlu iligkilerin ku-
rulmasina da engel olmaktadir. Bugiin
egemen cevrelerin elinde bulunan ileti-
gim araglari igin hazirlanan sorumsuz-
ca programlar, tek yanl haberler, tii-
ketime doniik reklamlar, gosterilen ger-
ceklik digi filmler, TV’den hangi gikar-
lara hizmet i¢in yararlanildigimin kani-
t1 olmaktadirlar. Ayrica insanlarin, ha-
zirlanan yayinlar iizerinde soz sahibi ol-
mayip, yalniz birer izleyici olarak bira-
kilmalan da, ekranda yansitilanlar pa-
sif bir bigimde algilamalarina neden ol-

maktadir. Yalmz izleyici-dinleyici ola-

rak birakilan bireylerin kisisel yetenek-
lerini gelistirmelerine olanak. verilme-
mektedir. Aile iiyelerinin ¢alisma siireci,
cocuklarin okul disinda kalan zaman-
larinin verimli bir yonde gelistirilmesi
yalniz ailenin sorumluluguna mi bira-
kilmahdir? Spor, kiiltiirel yvasam konu-
larinda insanlara ne gibi olanaklar sag-
lanmaktadir? Eger bu olanaklar varsa
bile, ortaya yine su soru gikiyor: Peki
kimler icin? Iginde yasadigimiz kosul-
larda ailelerin, genglerin, cocuklarin ka-
ranlik bir gelecege dogru itilmeleri on-
larin olumlu yonlendirilmedigini bize
gostermektedir. Genis bir spor-kiiltiir
ag kurulmaz ve tutarli bir egitim-
grenim ve iletisim politikas gidiilmez-
se, saghkh bir toplumsal gelisme de ola-
naksizdir.

Giiniimiizde uygulanan iletisim po-

litikasiyla, 6rnegin: haberlerin yansitil-
masi, egitimin, bilgilendirme adi altin-
da hazirlanan programlarnn algilama,
icerik, dil ve goriintii yoniinden belli bir
gevreye doniik olmasi, toplumun ¢o-
gunlugunu olusturan ¢aliganlarin, ka-
din ve gocuklarin olaylara ilgisiz kalma-
larina neden olmaktadir. Ozellikle ABD
toplum ve aile yasamina dykiinerek ha-
zirlanmis gergekle baglantist bulunma-
yan filmlerin geri kalmis filkelerde hig
durmadan gosterilmesinin nedeni, tiim
diinyada yasamun ‘‘bdyle mutlu, olum-
Iu** oldugu izleniminin toplum icinde
yaratilmak istenmesindendir. Insanlar
da olaylart kendi yasamlanyla dzdesles-
tiremedikleri i¢in bireysel ve toplumsal
sorunlara énem vermemekte, ¢oziim
yollar: aramamakta ve giin gectikge bi-
ling diizeyleri diiserek elestirisel yonde
harekete gegememektedirler. Su aciktir
ki, TV-basin kisacas: iletisim araglari,
yasamin bir parcasi olmasina kargin,
gerceklere yer vermedigi siirece, cagdas
yasami yansitmaktan uzak kalmakta-
dir.

TV yaymnlan, simfli toplumlardaki
baskinin, ozellikle cinsler arasindaki
esitsizligin en vurucu érnegini olustur-
maktadir. Bilindigi gibi iletisim aracla-
r1, giiniimiizde kitlelerin bilincini egit-
mede en énemli etkenlerden biridir. Bu-
radan gikarak, kadinlar, geng kizlar ve
cocuklar aracihigiyla iletisim araclarin-
da yansitilan ve esitsizligi vurgulayan
bireyler arasi davranis bigimleri, top-
lumsal bilinci de ters yonde etkilemek-
tedir. Bu tehlikeyi cok énceden sapta-
yan Uluslararasi, Bat1 Avrupa, ABD’-
deki kadin kuruluslart UNESCO’nun
dnayak oldugu birgok seminer ve kon-
ferans diizenlemis, yeni kararlar al-
migtir. 1975-1985 arasindaki 10 yilin
“Kadin Haklarinin Korunmasi’’ olarak

i'an edilmesi, bu yolda bir¢ok olumlu
sonuglara yol agan aragtirmalarin yapil-
masina da yardimci olmugtur. Federal
Almanya’da ozellikle iiniversite gevre-
lerince yapilan aragtirmalarda TV-basin
(kadin dergileri) alaninda ayrintilara
kadar inilerek tek tek programlar, film-
ler, yayinlar incelenmis, kitlelere benim-
setilen kadin imgesindeki esitsizlik sa-
yilarla acifa gikarilmistir. Bu toplum-
larda, genel olarak, tek tip ‘‘mutlu ka-
din’’ imgesi yaratilmak istenmektedir.
Evli-bekar kadin ayirimi da yapilmasi-
na karsin, sonugta her iki tip kadinin
da gecim sikintisi cekmeden mutlu ya-
sadiklan yansitiimaktadir. Her iki tipin
de en 6nemli “‘yasamsal’’ sorunu ‘‘er-
kekleri elden kagirmamaktir.’”’ Bekar
kadin tipi, Avrupa ve ABD toplumu
i¢in dzgiirlitk sayilan yalmz yasama yo-
lunu segmistir. Kendi begenisiyle, ol-
dukga gosterigli ve pahali désenmis bir
konutta oturur, Meslegi sekreterlik ya
da benzeridir. Bu ¢alisma onun igin salt
bir eglencedir. Geng, giizel, giyimine
cok diiskiindiir. Ozellikle giyim, koz-
metik konusunda simrsiz bir titketici-
dir. Ancak tek kaygisi sevgi iligkileri
olup, zengin bir erkegi ‘‘avlayabilmek-
tir’’. Benimsetilmek istenen, bagimsiz,
geng, girgin, sorunsuz, titketime doénik
bir kadin tipidir. Bir bagkasi ise, sade-
ce mutfagim, kocasim, ¢cocuklarim ve
tiiketimi diigiinen anne-ev kadim tipi-
dir. Yas: 30-50 arasinda evli, cocuklu,
hafif topluca, giyimine dzen gdsteren
ama biraz saf¢adir. Onun da en 6nem-
li sorunu kocasint mutlu etmek, evini
olaganiistii temiz tutmak ve her giin
“‘ne yemek pisireyim’’ diye dilsiinmek-
tir. Ozellikle bu sorun kafasim 8yle kur-
calar ki, kadin giinlerinde moda ve
makyajdan sonra en ¢ok konusulan ko-
nu olur gikar. Cok sitkiir (!) ki, kadin



dergileri, radyo ve TV reklamlari on-
larin imdadina (!) yetisir. Verilen yemek
tarifeleri oldukca pahaliya gtkmaktadir.
Ama olsun .Onemli nokta, ailede mut-
lulugu saglayan kosullardan birinin de
reklamlarda siirekli vurgulanan yemek
sorununun olduguna inamlmas: ve bu-
nun kurallarina uyulmasidir,

Federal Almanya’da Theodor-Heuss
Akademisinin bir arastirmasinda rek-
lamlarda rol alanlar arasinda, kadin sa-
yisinin %80’e ulastifi agiklanmaktadar.
Baska bir arastirmada (Kiichenhoff-
Studie) kriminal, western, bilim kur-
gu, serilven, savas filmlerinde bas oyun-
cu olarak higbir kadimin yer almadi
ya da ancak %12’lik gibi bir sayiya
ulastifs belirtiliyor. Buna karsin bas ro-
le ¢ikan erkek oyuncularin oram
%68’in iizerinde. Ote yandan sevgi, ai-
le, komedi gibi duygulara yonelik, ka-
dim saf, giiliing gésteren filmlerde ka-
din sayis1 %46,2-%20,9 arasinda degi-
siyor. Cocuklara yonelik programlar-
da da bu farkh sayiya rastlamyor. Kiz
cocuklar siirekli ikinci planda, can si-
kici, saf rollerde izleniyor. Buna kar-
sin erkek cocuklar, olay1 yoneten ilgi ge-
kici, aktif rolleri canlandinyorlar. Boy-
lece erkegin gelecekte politika, teknik,
ekonomi ve bilimde egemen bir rol oy-
nayacag diisiincesi cocukluktan basla-
yarak zorla benimsetiliyor. Ote yandan,
cocuklar ve gencler okul dis: zamanla-
rini TV’nin ya da bilgisayarin karsisin-
da ve yalmz olarak gegiriyorlar. Top-
lumsal iligkilerde ve egitimde geri ka-
larak pasif, igine kapamk, buna karsin
titketime déniik yetisiyorlar. izledikle-
rini yasamsal gercekler sanarak, davra-
mglarini, konusmalarim &yle yonlendi-
riyorlar. Ne yazik ki, kitap okuyarak
insancil iliskiler kurmak ve toplumsal
gerceklerle ilgilenmek yerine, bilgisaya-
rin verdigi buyruklara uymayi yeg tu-
tuyorlar,

Tiim bunlarin sonucunda hakl ola-
rak su soruyu sormahyiz kendimize:
Toplumun ¢ogunlugunu olusturan isci,
memur kesimi izlediklerini kendi dzel
vasamlariyla 6zdeslestirebiliyorlar mi?
Ailesini gecindirebilmek igin bobregini
satisa ¢ikaran bir babayla ‘‘Dallas’’daki
JR arasinda bir bag kurulabilir mi? Ai-
lesini achktan kurtarabilmek icin agir
kogullarda ¢alisan, gecekondusunu ye-
tersiz olanaklariyla temiz tutmaya ug-
rasan, ise giderken ¢ocuklarini sokak-
ta birakmak zorunda kalan kadinla
*‘Sahin Tepesi’'ndeki Angela arasinda,
kadin-insan olmalarindan baska bir ilis-
ki var midir? “Hanedan’’daki dadilarla
biiyiiyen bebekler gibi, daha bes yasi-
na gelmeden aglik, hastalik, bakimsiz-
hiktan olen bebeklerin de mutlu yasamak
haklari degil midir? Bu dizilere iistiiste
her y1l dagitilan 6diiller, insanlarin be-

Her sey erkegin;
ev araba....
kadin da.

yinlerini ytkama ve onlan yazgilaria
kiiskiin bir duruma getirme gérevini
dolayh yoldan ¢ok iyi yerine getirdik-
leriniq acik bir kanit1 olmaktadir.
Basinda uygulanan politika da pek
farkli degildir. Boyah basinda ve yal-
niz .adinlara doniik dergilerde olum-
suz kadin imgesi her giin sayfalan dol-
durur. Ozellikle boyali basinda ¢ip-
lak kadin fotograflar igerigi degersiz
vazilarla okuyucuya sunulur. Onemli
olan, ilk anda géz duyusuna hitap ede-

rek, ilgiyi cekmek, satis1 arttirmaktir,

Icinde yasadigimiz toplumsallikta,
yayincilar arasinda kazanca déniik re-
kabet ve serbest reklam kosullarinin ge-
cerliligi, kadinlara déniik ,yine kadin-
larin yer aldig: reklam, yazi ve resimle-
rin siirsiz ve sorumsuzea kullanilma-
sini saglar. Kadin onuru, haklan gibi
konular siirekli ayaklar altina alinarak
gazetecilik anlayisi, gercegi ortme ve
sansasyonlar yaratma cabasina donii-



siir. Okuyucu olarak toplum, kullam-
lan malzeme olarak da dogrudan dog-
ruya kadinlar bu uygulamanin kurba-
m olurlar.

Yalmiz kadinlara déniik dergilerin
amaglarn ise diizendeki uyumu sagla-
mak, titketimi arttirmakur, ilk sirada
yer verilenler, moda, kozmetik, ev ida-
resi gibi konularla bireysel sorunlardir.
Bunun yaninda her dergide kadinlara
Ogiit veren bir de ‘“*Abla’’ ile karsilasi-
riz. Bu kisi egemen ¢evrelerin sdzciisii
ve diizenin savunucusu oldugundan
ogiitleri ve yorumlan da kadinm diizen-
le uzlagtirict ve *“‘boyle gelmis boyle gi-
der’’ tzdeyisine(!) uygun diiser nitelik-
tedir. Bir bagka “‘6nemli’’ nokta da, si-
nema sanatgilarnn, burjuva gevrelerin-
den kisilerin, 6zellikle Bati Avrupa’da
yaygin olan krallik aileleri tiyelerinin
ozel yasamlarina iliskin yazi ve fotog-
raflarin en kiigiik ayrintilarina kadar
dergi sayfalarimi doldurmasidir.

Bu kisilerle, birbirlerine &zenerek
gosterisli bir bicimde dosedikleri saray
bozuntusu konutlarinda réportajlar ya-
pilir. Onlar da okurlara, diinyada her
seyin yolunda gittigini, kendilerinin bu
duruma gelebilmek i¢in nasil “‘alin te-
ri”” doktiiklerini ve yasamdan zevk alin-
masi gerektigini anlatirlar.

Bu dergiler daha ¢ok toplumun orta
katmanlarina seslenmek iizere hazirla-
nir. Onlarn simf atlama istekleri bu 6r-
neklerle pekistirilir ya da gelismekte
olan olumlu diisiince ve ahskanhklar
bastinlir. Okuyucu kadin politika disi
birakilarak, toplumu elestirmesi onle-
nir.

Federal Almanya’da baz kadin der-
gileri yazilariyla kadin sorunlarim cid-
diye aldiklarim savunmaktadirlar. Top-
lumdaki temel esitsizligin ¢ikis nokta-
sini olugturan gergekleri gtz ardi ede-
rek, sorunlarin yalnizca erkek egemen-
liginden kaynaklandifim 6ne siirmek-
tedirler ve kadim erkege kars: kiskirtan,
feminist diisiincenin benimsenmesi i¢in
¢aba gostermektedirler. Zaman zaman,
kendileri de kadinlar arasinda esitlik
konusunda arastirmalar yapmaktadir-
lar. Kadinlanin su andaki konumlarin-
dan memnun olduklarini, zaten kadi-
nin yerinin erkegin boyundurugu altin-
da olmas: gerektigini onlarin agzindan
soyletmekte ve sonugta tiim kadinlarin
ya da ¢ogunlugun adina, esitlik isten-
medigi sonucunu ¢ikararak toplum
icinde yaymaktadirlar. Bu arastirmalar
egemen gevrelerin diisiince tarzini be-
nimsettigi i¢in, maddi ve manevi her
yonden desteklenmektedir. Ote yandan
gercekten kadinlan politik y6nde aydin-
latan, e@iten, temel gergekleri gosteren
dergiler ise baski altina alinmakta, ya-
yincilar, ¢alsanlarn damgalanmakta,
toplumdan dislanmaktadir.

T
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Sonugta TV gibi, iletisimin &nemli
bir pargas: olan'basinin da biiyiik ka-
zanglar ve ideolojik cikarlar elde etme
amacina hizmet icin kullanilmasi, top-
lumun biiyitk cogunlugunu etkisiz; dii-
zenle yyum saglamis insanlar durumu-
na-gétirmektedir.

Bilimsel teknigin her alanda yeni bu-
luslarla gelismesi, insanlifa hem yeni
ufuklar acmakta hem de kaginilmas: ge-
reken tehlikeler yaratmaktadir. Orne-
gin elektro-teknik alanindaki buluslar,
insanlarin bedence agir ve tehlikeli is-
lerde ¢alismasina gerek birakmamakta-
dir. Buna karsin, calisma siireci digin-
da kalan zamanlarin olumlu bir bi¢im-
de degerlendirilmesi gerekirken, uygu-
lanan politikayla tiretim siireci disinda
hirakilmaktadir.

Bilim-teknik evrimseldir. Eger atom
savasina firsat verilmez ve de bans ko-
runursa, evrenin gelecegi aydinhk ve se-
vindiricidir. Burada g6z ardi edilmeye-
cek politika, su anda yiiriirlitkteki teh-

likeli uygulamalarn yasalarla engelle-
mek, bilim-teknikten insanlarin mutlu-
lugu dogrultusunda yararlanmaktir.
Bilime, teknige karsi digsmanlk, ile-
tisim konusunda kétiimserlik, zamam-
mizda durmadan gelisen teknige veri-
lecek bir yanit olmamalidir. Gelisen ye-
ni teknigin toplum yararina kullamlma-
siyla dogacak sonuglan tartismak, ev-
renin geleceginden sorumluluk duymak
herkesin iizerine diisen bir gorevdir.
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“Nostaljiyle
tarih bilincini
birbirine
karistirmamak
gerek”

Tomris Uyar, gectigimiz aylarda cikan
Oykii ve giince kitaplar tistiine, Bedirhan
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Gﬁrdfl Duyar

Toprak’in sorularini yanitlad.

WSokaklann iki yamim birlestiren
camagir iplerindeki renklere, babaan-
nenin icinde biiyiiyen bencil yalmizh-
ga, daha sik da ada yalmzhklara, ye-
nilgi ve diis karikhklarimn yanisira ye-
seren cocuk filizlerine ve sonra topye-
kiin bunlarin biitiinledigi toplumsal
gerceklige ““Bir sessiz film piyanisti gi-
bi disardan eglik etmek...”* Meral Yor-
gunlugu nun baskisisi Ferdi mi sanatci
(biraz), yoksa sanat¢i mu (belki daha
¢ok) FERDI?

OOykiilerimi, dykii Kisilerimi acik-
lamaktan hi¢ hoslanmadigimi soyle-
sem... Yazarin bu tiir “‘miidahale’'le-
ri, okur iistiinde bir baski kurmak gibi
geliyor bana. lyi ki bu ilging saptaman-
da katilmadigim bir nokta var, bari onu
yamtlayarak gireyim soze. Once *.. bii-
tiinledigi toplumsal gergeklik’’ demis-
sin ki sag ol. Toplumsal gergekligi bi-
reylerin de paylarini aldig bir olgu de-
gil, insan yasamindan oldukca bagim-
s1z igleyen, gelisen, nerdeyse kendiligin-
den bir olgu sananlar hal var giinii-
miizde ne yazik. Metal Yorgunlugu’nun
baskisisi Ferdi de olaylari bastan beri
distan izlemeye giin giymis bir eski bii-
rokrat, bir sessiz film piyanisti. Dedi-
Bin gibi, bir “‘biitiin’’iin dehset verici,
kahredici temposuna en azindan kisisel
ritmi ve gerilimiyle eslik etmis. Oyle car-
pitict bir ¢arkin iginde yetismis ki, ge-
leneksel degerlere olan tutkusu, devlet’;

kurtarma giidiisii onu yasadigi ¢agin za-
man zaman gerisine diigiirmiiy —giiniin
siyasal esintilerine gére—zaman zaman
da ilerici olmaya zorlamis. O yastan
sonra diriistliikkte, agikhkta, elestirici-
likte karar kilmasi neyi kurtarir, bil-
mem. Ama sen ‘‘sanat¢1’’ derken *‘oy-
kiiciiyii” dolayisiyla beni kastediyorsun
galiba, @ysa ben “‘Ferdi’’ olmay hig dii-

sinmedim, olaylaca sessizce eslik. etme- .

vide. Eylemsiz bir 6ykii kisisini eylemli
kilmak da degil midir yazmak?

B Bu goremedigimiz piyanistin (da-
ha genel saylersek, bu piyanistlerin
ginlik yasamin-akip giden seyrine
edilgin olarak katiislarimin) filmin ku-
rallanim higleyerek perdede boy gos-
termesi (yazmas: yani) hep eslik et-
mekten bikmak mi, yoksa bunu da ya-
mina alan bir baskaldiri mu? Belki bi-
raz da sovalyelik?

[Ferdi’yi yazanyla dogrudan iligkili
gérmemek daha dogru. Zaten bir fo-
tografi var 6ykiide. Artik soyu tiiken-
meye yiiz tutmus geleneksel, devlet- kal-
kindirici diiriist biirokratlardan biri o.
Onu yazanyla birlestiren rek ozellik,
Oykilniin sonlarina dogru bilingle bir
noktaya varmasi: Oykiiniin yazilma
amacina. Dikkat edersen, Rus ruleti’-
nde yazihs tarihi belirtilen tek oykii Me-
tal Yorgunlugu. Yazar ile Ferdi, bir ke-
haneti paylasiyor gibiler. Haklisin: ses-

siz film piyanistlerinden bir koronun
Don Kisot’un ¢agdaslasmis zirhlarin
kusanip verecegi bir konser nefis olur-
dul..

M Buram buram, yerine gore de bir
yangindan yiikseliyormuscasina du-
man duman bugiin kokusu hemen bii-
tiin dykiilerinizin atardaman, ozii, de-
vingenligi. Gegmis, amlar olarak gi-
rebiliyorsa giriyor arada bir. Gelecek’-
se, ‘“...yillar sonramin dykiilerinde..."”
(Baywrdaki Iigim) bir gercek olarak da-
ha seyrek. Bikmaz usanmaz bir iistii-
ne gidis bugiin'iin. Ama séz konusu
bugiin, giincel’in dar sinirlarina sikig-
mi§ bir bugiin de degil. Evrensel ek-
sentle hep donecek olan insan-tarihin
bugiin de atmakta olan nabziyla bir-
likte... Size veriyorum sozii.

[ONostaljiyle tarih bilincini birbirine
karistirmamak gerek. Stiregelmesine
inandigimiz ve gelmedigine tanik oldu-
gumuz birtakim degerlere duyulan &z-
lem, nostaljiyi hakl cikarabilir. Ama
diin’e fazlaca abanmak, regeteli bir ge-
lecek umuduna yaslanmak kadar ters
bence. Aslolan bugiindiir. Ayrica, 6v-
giilerin i¢in tesekkiirler.

B Yukandaki soruyu sorarken §0y-
le bir baglant: kurabilecegimizi de dii-
siindiim: ¢cok anlatmamamzin (1), ro-
man yazmamamzin bir nedeni de,
kendinizi bugiinle kusatilms, bugii-
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ne zorunlu gibi gormenizden belki
de... Siz: ““ilk romamn genellikle oz-
gecmise doniik bir iiriin olduguna ina-
mibir. Oysa 6zgecmis, yazarin bugiinii-
nii, yarimim yonlendiren kisacik bir
baslangi¢ noktas: degil midir yalmz-
ca? Uzarsa kimi ilgilendirir? (...) Ver
elini dykii dyleyse, dinmeyen devingen-
lik’’ (Yiirekte Bukagi) diyordunuz.
Bugiin ve devingenlik iliskisine de de-
ginerek, oykii'de direnisinizin baska
nedenlerine gecelim isterseniz.

[JSevmeye ahstigimiz on dokuzun-
cu yiizyll romani, yasadigimiz giiniin
hizina pek ayak uyduramiyor bence.
Hem yazmak, hem okumak acisindan.
O hiza devingenlik de diyebilirsin, Ama
Kundera, Berger gibi yazarlar yer yer
denemeye kayan, yer yer tarihsel bel-
gelerle devingenlik kazanan ¢agdas, ye-
ni bir roman yaziyorlar. Bir giin romant
ille de deneyeceksem, bana en uygun
gelen yontem, o yéntem olacak sani-
rim. Oykiide direnmemin bir baska ne-
deni de, en iyi, 6ykiiniin iistesinden gel-
mem.

M Birden fazla dykiiniizde rastlan-
digindan, bir tavir olarak soz edilebi-
lir samyorum: dykii kendisine cizilmis
rotada uyum i¢inde gelisirken, birden,
belleklerimize kazih ¢ok tamdik bir
sozcilk (belli donemlere mal olmus
sozciikler haita), sabah-aksam karsi-
laghgimiz bir olay, cojumpzu aym
alana siiriikleyecek bir imge e dykii-
ye bir sicrama, hatta bir yon degistir-
me verip yasanana ¢ekiyorsunuz oku-
ru. Bir deniz feneri olarak mu giriyor
oykiiye bunlar? Eger bir fenerse bu,
nerede yamip sonmeli, ne kadar?..

[OBaska yazilarimda da belirttigim
gibi bir éykiiniin gegerliligini, dokusu-
nun baska yagsamlara, baska deneyim-
lere uygulanabilirligiyle 6lciiyorum. Bu
birlesmeyi saglayan im, senin deyiginle bir
deniz feneri kadar 1s1kliysa, ne mutlu
yazara. ‘‘Bunu daha énce ben de yasa-
mustim!”’ heyecaniyla, ‘‘Bunu zaten bi-
liyordum”’ yavanhgi arasinda daglar
kadar fark, yine de bir kil pay: var ¢iin-
kii. O deniz feneri, belki ta bastan var-
dir yazarin diisdiinyasinda, bir giin bi-
lingle kullanilmay: beklenmektedir. Bu
bilingli yordam: edebiyatin kendine 6z-
gii siirlan iginde kullanabilmek, yani
rastlansallik payini biitiiniiyle silmeden,
yazarin kendine bile rastlansal gelecek
bir ustalikla kullanmak uzun zaman ali-
yor. Kag sayfa, tekrar tekrar yazilmis
kag oykii, tistiinde ugrasilmis kag tiim-
ce, bosa gitmis kag giizelim yaz giinil.
O deniz fenerine varana kadar akinti-
ya kargs: ¢ekilmis kag yiiz kiirek kim bi-
lir... Ne kadar mi yanmali? Higbir ke-
sintiye ugramadan sonsuza kadar.

B Ormandaki Ayna'mn Ece’si, o,

bir tek lahmacunu eksik BMW’ye bin-
mese olmazd: (Oykiideki bu trajik so-
nu hazirlarken dogrusu hic¢ de acima-
missimiz okura). Bu, “giinliik gercek-
lerden yapilma elisi karabasan’’ lann
istedigi kurbanlar hep verilecekmi O’-
na?

[JDeminki yanitimla baglantili ola-
rak sunu ekleyeyim: yazar kendisine
acimadig siirece okuruna acimaz. Ken-
di gektigi giigliigii, yasama, diisiinme ve
dile getirme giicliigiinii okuruyla pay-
lagmak ister. “‘Giinlitk gergeklerden ya-
pilma elisi karabasanlar’’da, tiikkenmek
iizere olan, belki de zaten tiikenmeleri
gereken toplumsal katmanlarin iiyele-
ridir ‘‘kurban’’lar. Yani onlara acimak
pek s6z konusu degil. Olsa olsa yitip gi-
den degerlerin yerine yenilerinin yerles-
memesine {iziiliniir. Kurbanlarin bu
rolden siyrilacaklar bir giinii diisleme-
mek elden gelmiyor.

W*(...) Resimde Giilsiin’ii goriiriiz,
elinde, tepedeki turuncu giinesle yan-
sa girmis mor bir balon vardir.Giines
ile balon éne dogru yiiriidiikee, Giil-
siin’iin arkasindaki gecekondular
uzaklagmakta, ufalmaktadar.

Giilsiin, resmin ucuna gelir, du-
rur.”” (Yaz Diigleri/Diig Kiglari’nda
Oyun adh oykii) Yanhs anlamiyorsam
eger, Giilsiin ne zaman kiracak cerge-
veyi, ¢ikabilecek mi, nereye kadar?

[OGiilsiin’iin éniinde uzun bir siireg
uzamyor. Once ‘“‘kurban’’ olarak egi-
tilecek, sonra da ya rolinii benimseye-
cek ya da sesini vitkseltecek. Ovkii ki-
sisi bir birey olduguna gore ne yapaca-
gina ben karar veremem elbet; bana bi-
raksayd: segmesini, ikinci secenegi yeg-
lemesini isterdim. Yine de ona karisma
hakkim bulmuyorum kendimde. En
kolayc yazarlar, ‘‘yazg)’’ roliinii iist-
lenenlerdir; isin icinden - gakamadilar mi
kisilerini dldiiriirler, ya da intihar etti-
rirler. Anna. Karenina’ya Tolstoy'un
bigtigi haksiz ceza bu 1sikta incelenebi-
lir sdzgelimi.

B Gectigimiz giinlerde ginddkiim-
lerini derlediginiz kitabimz, Giinlerin
Tortusu gikti. Bu kitapla ilgili soru-
lara ge¢meden once, giince konusu
iizerinde durmamaz istiyorum biraz.
(Son birka¢ yildaki yaygin yonelisle
giindemimizdeki bir konu epeydir.)
Sonsdz'de, giince konusu tartisihirken
giincelerdeki tavrimai agikhyorsunuz,
ancak, giince nedir? Deneme tiiriine
doniismemesini ne saglar, yazilarin
basina konan tarih onu giince yapma-
ya yeter mi?

C]Giince, belli bir giinii, o giine ilis-
kin izlenimlerimizi, gézlemlerimizi, gir-
pimislarimiza agiga vuran bir edebiyat
dali bence. Yazilarin basina konulan ta-
rih, daha ¢ok yazarin bu dala bakis agi-
sini belirliyor. Giincesini tarihsellestir-

mek mi istiyor, ondan bir belge 6zelli-
gi mi bekliyor, yoksa bir giiniin getirdik-
lerini o giiniin Aavas: icinde okura ilet-
mek derdinde mi? Hangi tutumu be-
nimserse benimsesin, giinceyi edebiya-
tin sinirlarina sokan, yazarimin yazar-
hig oluyor yine. Bu yiizden, yalmzca
glince yazar olunamayacagina inaniyo-
rum. Giincenin, bir edebiyat¢inin-
sanatginin i¢ diinyasinin ve yazma ey-
leminin ipuglarimi tasidifina inanmyo-
rum. Sozgelimi, Saldh Birsel’in tuvalet-
te kalmis bir gazetedeki haberi alt1 ke-
re okumasi Birsel-yazisin1 tamamhyor
da hi¢ tammadigim, kisiligini, yonseme-
lerini bilmedigim birinin gecenin saat
bilmemkaginda diistiigil kisisel notlar
beni hig ilgilendirmiyor.

B Edebiyat ortamimizdaki yazar-
elestirmenlerin seslerini yeterince yiik-
seltmediklerinden, ‘‘fis-kos’’larla ye-
tinmeyi sectiklerinden soz ederken,
bunun biraz da, ‘‘dogulu bir mahalle
toplulugunun iiyeleri gibi davranmak-
tan kacinmamak (...) ‘elalem ne der’
mahalleliginin’’ kaygisim duymaktan
kaynaklandigim soyliiyorsunuz. Bu
kaygiy1, “‘entel’’ olarak kalmak, *‘(...)
aydin olmayi yadsiyarak, yasadikla-
rimn diisiindiiklerinin ve dgrendikle-
rinin hesabim vermekten kagmamn
garantili ve yaramsh bir yontemi’’ ola-
rak secmekte de etken oldugunu soy-
leyebiliriz saniyorum. Bu ‘‘mahalleli-
gin’’ biraz daha derinlerine insek mi?

[IMahalleligin derinlerine inmesek
olmaz m1? Zaten bogulduk boguluyo-
ruz. Bir avuntu: kimse diislerimizi eli-
mizden alamaz. (Ne kotii! Bu avuntu-
yu agifa vurdugum anda iirktiim.)

BCigkofte ve otekilerle birlikte
toplumumuzun her yamina yayilarak
hemen her kesimden kusatacag insan-
lar bulan arabesk, hi¢ kuskusuz yasa-
digaimiz omemli olusumlann basinda
geliyor. Ancak, arabeski hedef almak-
tansa onu yaratan kosullar iizerinde
durmanmn daha saghkh bir yol olma-
s1 gerekir diye diigiiniiyorum. Yasanan
arabesk olgunun, toplumumuzun bazi
kesimleri igin bir zorunluluk, sosyal
bir kacimlmazhk oldugu diistiniiliir-
se hele.

[JArabesk sorununu, kdylerin kent-
lesmesi yerine kentlerin kdylesmesini
amagclayan bir ideolojinin kapsaminda
incelemek, toplumbilimcilere diiger. Bir
sanat¢i, bir bilim adaminin sonradan ti-
tiz, nesnel bir bakisla inceleyecegdi ger-
ceklerin varhgim imler sezgileriyle, se-
rinkanlhlikla yaklasamaz yasadif ger-
ceklere. Toplumlar ve bireyleri sindiril-
diginde, kaginmadan, 6fkesini gizleme-
den bagkaldiran bir sestir o... ‘“‘Saghk-
I1** diyorsun ya, bana kalirsa edebiyat-
ta sikca bel baglanacak saglamhkta bir
sifat degil bu.
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yamr uyanmaz saatine bakti: on biri
eryrek gegiyordu. Uzun uzun ogus-
turdu goézlerini, Bas ucundaki cep rad-
yosuna uzandi. Her sabah yeni bir gii-
ne girebilmek, yagamaya bir kere daha
alisabilmek icin yaptigi temrinlerdi: he-
men saate bakmak, radyoyu agmak, bir
sigara yakmak.

Vivaldi... Iyi bir belirtge, diye diisiin-
dii. Giin iyi bashyor gibi. Sonra éniin-
de uzanan, uzayan zorlu giinii nasil ge-
cirecegini, neler yapmas: gerektigini
ammsadi, sigaray: kiilliige birakip or-
tilyil bagina gekti. Karanhg: dinledi bir
siire. Kapali perdelerden siiziilen bahar-
sonu giinesiyle yer yer yarilmis karan-
lig1. Bu giinii bir bagkasi yasasa ne olur-
du sanki? Sahi giinlerden neydi?

Yatagin ¢evresine yere sacilmig gaze-
telerin tarihleri Mayisin bir Carsamba-
sinda kalakalmisti. Yamibasindaki tek
kisilik yatakta -gecenlerde eskiciden al-
mist1 somyayi, gece yatisina kalabilecek
bir dost gikar diye, o giin Saliyd: galiba-
iistiiste yigali duran giysilerini gézden
gegirdi: kishk gémlekler, burusuk bir
keten takim, kot ve kadife pantolonla-
r1, artik kullanmadig yiginla boyunba-
£1. Hepsi eski ama iyi cins olduklari he-
men belli oluyor. Bin liraya kiyip adi
yeni bir don, bir ka¢ fanila. Naylonun-
dan ¢ikarilmamisg uguk mavi gdmlegi
goriince irkildi.

Bakindi. Duvardaki ¢ivide, askisin-
da duran kishik takimin ceketindeki te-
mizleyici etiketine ilisti g6ézii -daha bir
dolap ayarlayamamsti-. Demek kotii,
kara diisler i¢inde gecen bu belirsiz sii-
rede, yapmasi gereken islerden bir ba-

liimiinii yapmist1 her nasilsa.

Agz pas icindeydi, zincirleme yaktif
sigaralardan hala gogsii yamyordu. Gii-
nil bulmak icin telasla firladi yataktan.
Yerdeki bosalmis sarap siselerinden bi-
rine takildi. Sisenin sangirtis1 dayanil-
maz bir giiriiltiiyle yankilandi beynin-
de, sinir uglarinda.

QOdanin ortasinda dikelip dengesini
bulmaya ¢alisti. Burnunun ucunu tut-
tu. Sokak kapisina gazeteler sikistiril-
misti: Persembenin ve Cumanin gaze-
teleri. Gazete, sabah erkenden geldigi-
ne gore bu giin Cumaydi. Bu gergegi
kavrar kavramaz eli ayagi birbirine do-
lasti. Dur, dedi kendi kendine, hemen
telaslanma bakalim oglum. Serinkanl
olmak-gerek. Once gaydanhg koydu
ocaga. Vivaldi'nin umuduna sifinarak
perdeleri agtii. Gok bulutluydu, hava
serindi. Her sey yolunda gidiyordu ga-
liba. Havanin kapamasi igin, yani kis-
hk takimim giyebilmek. igin gizli gizli
nasil dua ettigini amimsadi. Dilegi ye-
rine getirilmisti iste. Carsamba giinii,
yaz birden bastirmisti, bogucu bir si-
cak vardi. Peki Persembe giinii hava
nasild: acaba?

Dustan sonra trag makinesine uzan-
madan dnce ellerinin titremesini dnle-
meye ¢alisti, avuglarim birkag kere agip
kapadi, cenesini tuttu, aynaya bakti.
Hic de sandifim kadar fena degil, de-
di, belli olmuyor, ¢ay ictikten sonra fir-
lar, kosedeki biifeden bir bardak por-
takal suyu ya da bol tuzlu bir ayran ige-
rim, atarim bu bitkinligi.

Bitmeye yiiz tutan Avrupa marka
tras losyonunun icine birka¢ damla al-
kol katti. Bir serinlik kaplad: yiiziinii.
Mutfak masasinda ¢ayim igerken diril-

mis gibiydi. Raflara dizili irili ufakh bos
kavanozlara, nice zamandir el siiriilme-
mis cicili bicili baharat kutularina bakt.
Nestkafe kavanozunun dibinde yapis-
kan bir tortu duruyordu. Kederin siis-
lti nesneleri, diye gilliimsedi.

Daha tamtamina etkisinden silkine-
medigi bir cakir keyiflilikte, biitiin bir
Persembe giiniiniin yok olusunu diisiin-
dii. Otuz vedi yilik yasaminin bir da-
ha ele gegirilemeyecek giinlerinden bi-
ri daha yalnizca. Siyah pabuglari, mut-
fak tezgahimin istiinde, pinl piril du-
ruyordu. Kendisinden bagka kim ko-
yardi ki oraya? Yasaminin bir Persem-
besini hi¢ mi hi¢ bilmeden yasams ol-
ma duygusu hosuna gitti birden. Sik
aralarla bastiran coskunlugu, ¢ékiintii-
yii, hiiznii, keyfi dengelemeye ¢abala-
di, Bu arada bir sey -soz gelimi sofuk
bir bira ya da sek bir votka- igmezse bu
genel iyimserligin bir siire sonra koyu
bir karamsarliga dénecegini biliyordu.
Yine de, dedi, ne pahasina olursa olsun
bu giin agzima icki siirmemeliyim, bi-
ra bile. Ote yandan, onlarn goziinde
eskiden nasilsam, 6yle olmaliyim ki...
Hafif delismen. O zaman gerisi kolay-
di.
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Sevgili Memet,

23 Mayis Cuma aksan 69 mezunla-
rt olarak -anlarsin ya, yalnizca bizim
gete- Sevki’nin Yenikdy’deki yahsinda
bulusuyoruz. Umarim yine atlatmazsin
bizi. Zaten adresini bulana kadar camim
cikti. Aln sularinda gel. Sevgiler.

Cevat

Mektubu okurken iyice ayildi: Sev-

ki’nin yalisinin adresini bilmiyordu. Ce-



vat’a telefon edip sorsa, vakisik almaz-
di. Amaca uygun diismezdi. Aradan ge-
¢en bunca yil boyunca onlarla, yani
isleriyle-giigleriyle, yeni evleriyle, yeni
ve eski karilaryla, yeni ve eski ¢ocuk-
lanyla, yeni katlari, yeni yatlari, eski
kotralanyla ilgilenmis goriinmesi daha
dogruydu. Oysa onlar, kendisi hakkin-
da ne kadar az sey biliyorlarsa, o ka-
dar iyiydi, daha ¢ok isine gelirdi. Ce-
vat, adresini nereden bulmustu acaba?

En iyisi, cicegi Yenikoy’deki bir gi-
cekeide yaptirmakti. Cebinde kalan son
on bin liranin yarisiyla. Sevki’nin yali-
s gigekei bilirdi mutlaka. Giderken
taksiye binmese de olurdu,

£

-Hig¢ degismemissin, dedi Arzu, yine
iki dirhem bir cekirdeksin.

Arzu, los salonun taragaya acilan ka-
pisinda durmustu. Mavosunun istiine
ipek bir sal sarmist.

-Ne giizel ¢icekler bunlar! Su koca
g0ozlii papatyalara bayildigimi unutma-
missin. Kizim gel, cigekleri séminenin
ontindeki bakir canaga koyuver. Sevki
bak kim geldi! Ummuyordun, degil mi?
Hem de tam zamanminda geldi, eskisi gi-
bi.

Milyarlarin giivencesiyle ilinmis log
salondan once taraca sandif yere cik-
tilar birlikte. Arzu kolundan tutmus ge-
keliyordu.

Sevki, karisinin seslendigini duyma-
misti. Ytizme havuzunun yanindaki sez-
longunda kaykilmist1, gozlerini yum-
mustu. Basinda bir gemici kasketi var-
di. Bir eliyle bardagini sallayarak vis-
kisinin buzunun erimesini bekliyor,
obir eliyle gobegini sivazliyordu.

Karisinin yaklagan sesiyle sicradi ye-
rinden.

—Aman efendim! Kimleri gériiyoruz
aramizda. En sonunda gelmeye karar
verdiniz beyefendi, bize onur verdiniz,
Sizi soyle alahim. Saka bir yana, mayo-
nu getirdin mi? Getirdinse soyun he-
men. Havuza daha giremiyoruz ama
giinesleniyoruz iste.

—Giineye tatile ickmadan 6nce kisin
beyazligim atahm diye, dedi Arzu.

—Bu aralar sabahtan bashyoruz, de-
di Sevki. Kari-koca. Ufak ufak demle-
niyoruz. Zaman baska tiirlii gecmiyor,

—Soyunmak igin geg artik, dedi Ar-
zu hizmetginin getirdigi canaktaki pa-
patyalar bildigince yeni bir diizene so-
karken. Ne igerdin? Birazdan esinti ¢l-
kar, merak etme.

—Hafif bir sey. Bir bira.

—Sa¢malamasana sen! diye bir kah-
kaha att1 Arzu. Seni bira icerken goz-
lerimin &niine getiremiyorum. Yaman
ickicisindir sen. Kendime hazirlamigtim
§u martiniyi, daha dokunmadim. Ister
misin?

—Sag ol.

Giinesin son kirintilarina kars: elini
siper etti, gézlerini havuzun yesilimsi,
puriizsiiz mavisine dikti.

—Sen viskine buz ister misin Sevki?

—Koy bir tane be hatun! Yasa!

Konusmalardaki siradan igretiligin
altinda yatabilecek gizli bir ictenligi ya-
kalamaya galist:. Ne de olsa vakin dost-
lariydi bu insanlar, bir zamanlar, bir
seyler paylasmslardi, ilkgengliklerinde.
Obiir konuklar gelmeden agilsa miydi
onlara? Hicbir sey gizlemeden.Bana iki-
yiiz bin lira borg verebilir misiniz? O
kadar. Giinler boyu uydurdugu 6ziir-

leri bir yana atarak. Daha yeni gelmis-
ti ama, olmazd. Biraz daha. Martini-
sinden ufak bir yudum aldy.

—Baska kimler gelecek? dedi.

—Sami ile Nilgiin. Son anda bir ak-
silik ¢ikip da Nilgiin ¢ocuklar eski ko-
casina postalayamazsa tabii.

—Sami yiikii tuttu son yillarda, de-
di Sevki. Ilag sirketi yaradi. Ama o da
gobek birakti benim gibi. Yabanc miis-
terileri agirlamak dnce hosuna gidiyor
insanin. Hele goriismeyi 6gleden son-
raya aldin mi, bir agrhk ¢cokiiyor
adamlara, siki pazarhik edemiyorlar.
Durmadan yiyorsun ama, perhiz falan
hak getire. Yeter ki herifler alinmasin.

—Zenginligin zararlari, dedi Arzu
buruk bir sesle.

Cigekleri diizenlerken egilip kalkiyor,
sal stynildifinda, karmindaki garip iz ¢i-
kiyordu ortaya. Bigak izi gibi bir sey.

—Sen neler yapiyorsun bakalim? de-
di Sevki. Sirim gibisin oglum. Her giln
bir saat kosuyorum deme bana.

—Pek istahim yok, o kadar.

—Sedef de geliyor, dedi Arzu alayc
bir sesle. Seni gormek ister diye diisiin-
dik. Bilirsin ya, yoo bilmezden gelme
simdi, bir zamanlar...

—Suphi ne yapiyor?

—Coktan aynldilar onlar. Sedef,
Bodrum’da bir butik agt. Cocuguyla
birlikte orada yasiyor yaz-kis. Isleri de
fena degilmis. Gegenlerde is goriisme-
si icin gelmis de, beni arad, Yine seni
sordu tabii. Ben de...

—Semra hammla Mahmut bey gel-
diler hamimefendi, dedi hizmet¢i kiz.

—Buyursunlar, buraya getir... Me-
met’¢igim, diye fisildad: sonra, nefret
edeceksin su riikiis karidan, aslinda ben

Necati Abaci



de nefret ediyorum ama n’aparsin, ko-
cas1 Sevki’nin iyi miisterilerinden, Sem-
ra da biitiin giysilerini Sedef’ten alir.
Incikli-boncuklu, simli seyler. Arada
kaynarlar diye digiindiik, artik kusu-
ra bakmazsin. Soyle basgbasa... Baska
bir giin.

Gdzlerinin elasindan igten, sicak bir
dalga gecti. Yillar dnce bir gece basba-
sa deniz kiyisinda yiiriidiiklerini, dert-
lestiklerini, gelecekten neler umdukla-
rim birbirlerine anlattiklarim animsa-
tan bir bakis.

Neyse ki kapiya dogru giden Arzu’-
nun sesi birden degismisti:

—Hos geldin Semra, Mahmut bey
hos geldiniz. Style gegsenize, Sizi tanig-
tirayim.

—Mevsimi erken acmigsimz, dedi
Semra, yiizme havuzuna, rahat sezlong-
lara, renkli semsiyelere bir gz atarak.
Biz daha hig¢ giremedik.

Pempe ipek giysisiyle, basindaki
pembe sag-bandiyla o sereserpelikte,
itelenerek sahneye gikarilmig bir miisa-
mere ¢ocugunu andinyordu.

—Nasilsin  Mahmut’cugum? dedi
Sevki. Gegsene goyle. Rahatina bak. Is-
ler nasil?

—N’olsun Sevki, bildigin gibi, piya-
sa durgun.

—Bu aksam is konusmak yasak, de-
di Arzu sirin bir giiliiciikle. Ne icerdi-
niz? Oturmadan getireyim.

—Ben bir viski alayim, sodayla, de-
di Semra. J.B. var muyd1? Son zaman-
larda bayihyorum viski olayina. Baya-
#1 alisttm. Mahmut gibi acayip viskici-
nin yaninda yasaya yasaya...

—Yapma be hamm! Aile sirlarimizi
fasediyorsun yine!

—Biz de aileden sayiliriz Mahmut
bey, dedi Arzu gézlerini Memet’ten ka-
girarak. Surada biz bizeyiz.

Kari-koca, bir agizdan ¢inlamali, ya-
piskan bir kahkaha koyverdiler.

Yeni burjuvalarimiz genclik argosuy-
la agdah osmanhcay: karmakarigik kul-
lanmaya ne zaman ahstilar? Yoksa yal-
mz o mu yadirgiyordu bu tarihsiz ko-
nusma bigimini?

Semra, Memet’in iginden geceni ya-
rnm yamalak okumusa benziyordu:

—Mehmet bey ne iste calisiyoriar?
Daha ¢nceki toplantilarda hi¢ gérme-
mistik de.

—Memet bizim kolejden arkadasi-
miz, diye atild1 Arzu. Eski dostlarimiz-
dan. Icimizde en yetenekli oydu.

—Son olarak radyoda bir miizik
program hazirhyordum, dedi Memet.
Ne yazik ki televizyonun en sevilen di-
zilerinden birine denk geliyordu saati,
belki dinlememissinizdir hanimefendi.

—Arada birkag kelepir yali, konak
falan diismiiyor degil, diyordu Mahmut
bey. Goziin hep acik olacak. Dért bu-

cuga, bese el degmemis kiyilarda arsa
da bulunuyor. Koylii uyanmadan kap-
mak gerek. Sizin kooperatif isi ne ol-
du sahi? Zamaninda teslim edebilecek-
ler mi?

—Bilmem. Son taksidi de 6deyeme-
dim, ilgilenecek zamanmim olmadi, de-
di Sevki. Gegen hafta sonu, teknenin
motoru bozuldu. Bir tane kigtan tak-
ma aldim ,onun derdindeydim.

—Kizim, sahm getirsene i¢erden! di-
ye seslendi Semra hizmetgiye.

—Serinlik ¢ikti, dedi Arzu igkileri da-
gitirken, isterseniz iceri gecelim yavas
yavas.

Hizmetci kiz, simli siyah bir salla go-
riindii.

—~Cevat bey geldi hanimefendi. Te-
lefondan da sizi istiyorlar.

—Hayatim, oturmadan bir kaset ko-
yar misin? dedi Sevki. Soyle iyice ag-
lamakl bir sey olsun da igimiz agilsin.
Saka maka ben de alisiyorum o tiir mil-
zige.

—Mahmut’cugum bayihyor, dedi
Semra. Mehmet bey de miizikgiymis
baksaniza.

—Memet’in o tiir miizigi sevdigini
sanmam,dedi Arzu araya bir sinir koy-
ma gabasiyla.

Memet, bir dikiste bitirdi martinisi-
ni:

—Ben rakiya déniiyorum Arzu.

—@Gelirken getiririm canim, dedi Ar-
zu.
—Arzu'yla gercekten cok eski dost-
sunuz galiba, dedi Semra alcak sesle.

—Evet ¢cok. Ama uzun siiredir gorii-
semedik. Buralarda degildim.

—Yagsanir bir iilke olmaktan ¢ikt1 ca-
mim burasi, dedi Semra. Biz de ilk fir-
satta kapaf Avrupa’ya atiyoruz. Kizi-
muz Isvicre’de okuyor da.
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1yi ki bog bulunup Sevki’ye agilmadi-
g dilsiind it rakasini hizla icerken, Og-
lunun nafakasini iki aydir yollayama-
digum1 nasil sdylerdi onlara? Cagniy: al-
dign giinden bu yana yalanlar tasarla-
makla gecirmisti zamaninin bilyiik bo-
liimiinii. Oyunun kurallarina uygun dii-
secek sik yalanlar bulmaliydi. S6zgeli-
mi Sevki’ye, ogluna dogum giinii igin
mini bir miizik seti almay1 diisiindiigii-
nii, ne yazik ki bir miisterisinin verdigi
¢ekin karsihiksiz giktigim séyleyebilir-
di. Hem de en giivendigi miisterilerden
biri. Ya da yogun bir ¢calisma giiniin-
den sonra bir de saate bakmis ki besi
¢oktan ge¢mis (bunu yolda diisiinmiis-
tii) bankalar kapali. Pazartesiye ka-
dar... Sevki, reklam sirketinden ayril-
digim1 bilmiyordu nasilsa. -

Ama ona bakarsan, Mahmut bey de
Dogancilar’daki babadan kalma iki
kath evini ¢oktan sattigini bilmiyordu.

Mahmut gibi adamlari iyi tanirdi. Zen-
gin bir dostlarinin evinde tamgtiklar ki-
silerle 6zel bir dostluk kurmaya can
atarlardi, hele o kisi sanata azicik bu-
lagsmus biriyse. Cevrelerinde paralariy-
la saglayamadiklan giiveni, bu tiir ay-
kir1 dostluklarla saglarlardi. Diyelim ki
Dogancilar’daki konag satmak istiyor
ama aliciya tok goriinmek icin énce bi-
rikmig vergi borglarin1 kapamak zorun-
da. Onemli bir meblag degil de, zaten
olsa simdiye kadar ¢oktan... Salonun
bir kdsesinde kistirip, anlarsimz ya
Mahmut bey... Isi Pazartesi baglamam
gerek, ama sizin daha iyi bir Oneriniz
varsa, tabii... Nice amlar barindiran bir
evin bir yabanciya gitmesine goénlii ra-
21 degil.

Rakiyi igince gevsemisti, kurdugu
oyunu daha da abartmak i¢in diisgiicii-
nii zorladi:

Sedef’e ufak bir kumar borcu oldu-
gunu soyleyebilirdi. Kimse bilsin istemi-
yor. Aralarinda kalsin, hele buradaki-
ler asla duymamali. Ne de olsa ikisi es-
ki dostlar. O yiizden 6nce Sedef’e agil-
may1 diisiindii. Ama bu kendisine bir
ders olsun. Cevre, eski ¢evre degil. Bir
daha iki yiizbin lira i¢cin durmadan ka-
fasim iitiiliiyenlerle asla kumar masa-
sina oturmayacak. Dis goriiniise kan-
mamak gerek.

5
—Nerelerdesin oglum? dedi Cevat,
insan bir merhaba der.

—Dalmisim, kusura bakma.

Ayaga kalkip sarildi arkadasina.
Yiizme havuzunun gevresi bosalmigti.
Bir usak, sezlonglar1 kaldiriyordu. Bir-
likte salona girdiler.

Arzu oyuk yakali, uzun etekli siyah
bir elbise giymisti. Dudaklarim kopko-
yu, parlak bir kirmiziya boyamisti.

—Tabaklarimiz1 kendiniz hazirlayin
gocuklar, dedi, dolma diginda hepsini
kendi elimle yaptim. Sedef gelemiyor-
mus, konuklar baskin vermigler Anka-
ra'dan.

-Konugun kim oldugunu hepimiz bi-
liyoruz, dedi Semra. Bu kiz uslanmaya-
cak. Bu yasa geldi, durulmadi bir tiir-
lii. Uziiliiyorum ama elden ne gelir?

—Bosversene sen hayatim, her ko-
yun kendi bacagindan... dedi Mahmut
Bey.

—OQOyle sdylemeyin ama, dedi Arzu
dudaklar titreyerek. Sedef geng yasin-
dan beri ¢alisiyor, bu isi kurana kadar,
tek basina piyasada bir yer edinene ka-
dar neler cektigini hepimiz biliyoruz.

—Calismak var ¢alismak var, dedi
Cevat gevrek bir kahkahayla.

—Sen ¢ocuk yetistirmedigin icin bil-
miyorsun camum, dedi Semra hinzirca.
Bir ¢ocugu dogru diiriist yetistirmek ne-
lere mal oluyor.

—Senin ¢ocuk annesinde mi kaldi



bosandiktan sonra? dedi Cevat.
—Evet. Pazar giinleri aliyorum.
—PFeride bankada mi ¢cahsiyor hala?
—Evet.
—Samiler de ¢ok geciktiler. Geleme-
yecekler anlasilan, dedi Sevki.
—Hirlasmislardir yine, dedi Semra.
—Sen yazip ciziyor musun yine Me-
met? dedi Cevat. Pek parlaktin okul-
dayken. Senin hep...

6.

Dérdiincii kadehi doldururken bey-
ninin uguldadigin ayirdetti. Burada ne
isi vardi ki? Gittikge bir cukura, boz-
bulanik bir ¢amura gémiiliiyordu. Bu
insanlar istese parmagmin ucunda oy-
natabilecegine gére kendisi de onlar ka-
dar igrencti demek. Basarisizliginin su-
¢unu onlara yiikleyemezdi. Hepsi,
ligtincll kadehte asillarina déonmiisler-
di. Apagikti: Arzu, yahsin kaptirma-
mak icin artik 6diin vermek zorunda
kalan bir aristokratt1. Semra hanim, sis-
man, uyanik bir mahalle dilberi. Mah-
mut, bir yapsatgl, bir emlak komisyon-
cusu. Sevki, vurdumduymaz bir is ada-
mu. Cevat, hergele, zengin bir bostage-
zer. Bu toplantida herkes basmakalip
bir 6ykiiniin sablonuna tipatip oturmus
gibiydi. (Sahi Cevat’a yeni bir edebiyat

.

dergisi ¢ikarmayi dusﬂndugunﬁ soyle-

yebilirdi. Nasilsa Sami gelmedigine go-
Te, onun i¢in uydurdugu ‘‘yabane bir
iilkede zor durumda kalan bir sanatgi-
ya gizli yardim kampanyas:’’ yalanin-
dan vazgecmesi gerekiyordu.) Kendisi
kimdi peki? Para karsisinda eziklik
duymadigina gére bogazina kadar ba-
taga saplandiktan sonra neyi kurtarma-
y1 umuyordu ki?

Yiiziine su carpmak i¢in banyova
dogru yiirtidii. Holde Arzu ile karsilas-
t1. Arzu’nun gozleri yas igindeydi, du-
dak boyas: 6n dislerine sivasmisty.

—Bir dakika dursana, dedi, cok yal-
mzim. Bilemezsin nasil yalnizim. Her
giin bu kentle birlikte biraz daha yas-
lantyorum, dagiliyorum. Benim gibi s6-
ziimona aydin bir kadinin bayle siis k6-
pegi gibi bombos yasamasi ne giiliing
degil mi? Diigiinebilir miydin? Son giin-
lerde, ¢ocuksuzluga bagliyorum bu bu-
nalimimu. .

Hafifge yalpaladi, Memet’in koluna
tutundu:

—Seni nasil sevdigimi bilirsin. Geg-
migimden bir sen kaldin. Bir cocugum
olsayd belki... Sevki her giin biraz da-
ha uzaklasiyor benden, artik hi¢ konu-
samiyoruz. Senin Feride ile aran nasil?
Konusabiliyor musunuz?

—Gordiigiim kadariyla bu evlerde
cocuga yer yok, dedi Memet. Boylesi
daha iyi, inan bana. .

—Belki de, dedi Arzu, belki haklisin.
Gelirken bir konyak getireyim mi sana,

 Gunki 56z bozar
~ Ezgisini evrenin

rakiyla m siirdiireceksin?
—Biraz ara vereyim de.

75,

Koltuguna otururken ¢evresindeki
bulanik ytizleri bir daha gozden gegir-
di. O bulanikligin icinde somut bir sey
belirdi, iistiine iistiine geldi. Boyuna er-
teledigi, kagindigy, iirktiigi bir sey, bir

-konugma, bir giin, bir Persembe, yiiz-

lesse belki korkularindan, ezikliginden
kurtulacag bir Feride, A¢ik konusgsa.

—Bol buzlu bir ask liitfen! diye ses-
lendi iceri. :

—Omiirsiiniiz Memet bey valla, de-
di Semra. 4

—Bakiyorum keyfin geldi, dedi Sev-
ki.

—Ulan hi¢ degismemissin, dedi
Cevat.



Satan Razi Degilse...

Omer B. Canatan

eagan yonetimininsendikalarakar-
1 politikasim, Amerika’nin ganges-
ter sendikacilar1 da elestiriyor; bunu,
sendikalari “’kavram olarak da ortadan
kaldirma girisimi’’ olarak niteliyorlar.
Sendikalara kars: benzeri tutum Bati
Avrupa’nin geliskin ka),i:italist iilkelerin-
de de s6z konusudur. Ingiltere’de ma-
den is¢ilerinin uzun grevi ve Danimar-
ka’daki son genel grev, hitkiimetlerin
sendikalar1 muhatap almaktan kagin-
malarinin en canh iki 6rnegini olustu-
ruyor.

Bir tiir ““iscileri sendikasizlagtirma®’
politikas: diyebilecegimiz bu yaklasimin
bazi somut sonuglar1 da gozlenmiyor
degil. Istatistikler bu tilkelerde sendikal
is¢i sayisindaki hatin sayilir diismeleri
yansitiyorlar. Tiketim toplumu olma-
nin olusturdugu is¢iler arasindaki ‘‘kay-
mak tabakamn®’ &zel egilimlerini de he-
saba katarsak, sendikal isci sayisinda-
ki bu azalmalan kismen mantikli bir so-
nu¢ saymamiz gerekecektir.

Hitkiimetlerin bu egilimi iktisat ve si-
yaset teorilerine de yansiyor. En popii-
ler bigimine Friedman’da ulasan bu gé-
riiglere gore sendikalar ““lonca ve ma-
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ingiltere’de maden Igcilerinin grevi (1912).

nifaktiir ddneminin iiriinleridirler’’; an-
cak o dénemin kosullarinda iscilerin ya-
rarina olmuslardir; giiniimiiz kapitalist
toplumunda ise sendikalar “‘tiimiiyle
yararsiz’' kuruluslar haline gelmisler-
dir; hatta zararlidirlar!

Buna ragmen siyasal demokrasinin
kurumlasmis oldugu ileri kapitalist iil-
kelerdeki sendikali iscilerin genel isci
kitlesine orani, Tiirkiye gibi, farkh ve
oOzel politik ve sosyal kosullara sahip bir
iilkeyle kiyaslanmayacak kadar fazladir.
Tiirkiye’de sendikalara kars tutum da
¢ok fazladir. Fridman bile sendikalarin
“‘isciler bakimindan’’ zararhh kuru-
luslar olduklarin séylerken, tilkemiz-
de hakim goriis, sendikalan isverenle-
rin ve politik statitkonun selameti ba-
kimindan zararh kuruluslar olarak gor-
me temayulindedir. Dolayisiyla Tiirki-
ye’de ‘‘sendikasizlastirma’ —veya ay-
n1 anlama gelen islevsiz sendika— po-
litikasi ¢ok daha dogrudan yontemler-
le yiiriitiilmekte ve adeta bir ““milli po-
litika” olarak benimsenmektedir. Mev-
cut statii iginde, handiyse.'‘grev'! ile
“‘su¢’’ikiz kardes kabul edilmektedir.

Sorunun Tiirkiye'de, Bati’dan ¢ok
farkli boyutlar tasimasi ve garpici giz-
gilerle ayrilmasi, elbette birgok objek-
tif, nedene baglanabilir. Bu nedenler-
den belki de en belirleyici olani, Tiir-
kiye’de modern anlamda sendikal ha-
reketin tarihinin ¢ok yeni olmasidir.
Tiirkiye’de sendikal hareketi —modern
hukuksal niteligiyle— 1960’l yillardan
basglatmak, saniriz yanhs olmaz. 1960
yilinda ve o da belli bir ‘‘devlet sendi-
kacihig' geleneginin uzantisi olarak,
Ozglir pazarlik masalarinin kurulusu,
sendikal hareketimiz agisindan bir ni-
tel sicrama sayilacak onemdedir. Yasal
planda énii agilan sendikacilik boylece
hizh bir nitelik kazanma siirecine girer-
ken, kisa siirede nicel bir biiyiiklige de
ulagsmis oluyordu. 1967’den itibaren iki
biiyiik sendika konfederasyonu ve irili
ufakh bagimsiz sendikalarda orgiitle-
nen is¢i sayis1 resmen kayith is¢i sayi-
sina gore % 30 rakamina ulasmstir.

% 30 oranini, ekonominin objekti-
vitesi ve hareketin tarihgesi agisindan
onemsemek gerekir. Yaygin kiigiik sa-
nayi isletmeciligi kosullarinda ulasilan
bu oran énemlidir, ayrica érgiitlii isci-
lerin kilit sektorlerde ve birkagc metro-
polde toplanmis bulunmalari, sendikal
hareketin etkinligini artiran ve onu mer-
kezi hitkiimet politikalarinin bas konu-
su haline getiren sonuglar yaratmstir.

Siirecin nereye dogru isleyecegi, her
tilkede 6zel kosullar tarafindan belirien-
digine gore; simdiden bir sey s6ylemek
miimkiin degil. Ancak konu, tarihsel
olusumu ve kapitalist toplumun genel
gecerli kanunivetleri bakimindan kesin
olarak belirlendigi igin ‘‘sendikasizlas-
tirma’’ politikalarinin nereye varama-
yacag bellidir.

Sendikalarin, ‘“‘milli ekonomik ¢ikar-
lara’’ demeyelim de, (Friedman’in de-
digi gibi) ‘“‘iscilere’’ diyelim, zararlan
kuskusuz ki, grev nedeniyledir! Sendi-
kalardan kurtulmak isteyenler ise *‘za-
rarin dogrudan muhatabi olan’’ degil
de, her ne hikmetse, bagkalarndir: isve-
renlerdir, onlar1 temsil edenlerdir, Fri-
edman gibi onlan savunanlardir, ya da



onlarin ¢ikarlarim kollayan politikaci-
lardir. En azindan bu ¢aprasik durum,
iizerinde durulmaya deger.

Grev denilen sey, san olsun diye or-
taya tkmamugtir tarihte. Grev, belli bir
kanuniyetin ka¢inilmaz sonucu olarak
dogmustur. Bu kanuniyet, art: deger’e
dayah genisletilmis yeniden iiretimin
kanuniyetidir. Bu kanuniyet gegerli kal-
dif1 miiddetge grev’in de kanuniyeti var
olacaktir. Friedman istemese de: onun
izleyicileri, sendikalar1 yok etmek iste-
seler de grevin kanuniyeti onu var eden
sosyo-ekonomik yasalliklarin bir iirii-
nii, dogrudan bir tiirevi olarak tarih
sahnesinde kalacaktir. Bu nedenle, sen-
dikasizlastirma ve grev’sizlestirme giri-
simleri ciddiye alinmas: gereken, fakat
““yapay’’ yani zorlama ve bu agidan ta-
rihsel bakimdan ““anlamsiz’’ gayretler-
dir. Grevin bir hak olup olmadig isgi-
lerden ¢ok, baskalarimin sorunudur, Fe-
odalitenin bagrinda kapitalizm dogma-
ya baglayinca, bir sonug olarak, énce
grev var olmustur, sonra sendika ve
tiim bunlara deggin is hukuku gelmis-
tir... ilh. v

Grev olgusunun tarihse! olusum sii-
reci icinde izlenmesi, sorunun gergek
boyutunu anlamak bakimindan zorun-
ludur. Genisleyen yeniden iiretim de-
mek olan bir mekanizma icin (kapita-
list tiretim icin) grev elbette ki bir “‘an-
za'’dir, ama ‘“‘arizi”’ olmayan bir an-
zadir. Bu kurulu mekanizmanin kendi
vazgecilmez 6gelerini, yine vazgegilmez
karsithklar olarak konumlandirmasi,
tanrisal bir buyruk diizeni gibi isler. Bu
tarz iiretim szirekli genislemek, genisler-
ken de dgelerini ve bunlar arasindaki
karsithklan cogaltip derinlestirmek zo-
rundadir; aksi halde yikilirdi ve o ken-
di kendisini yitkamaz oldugu icin de yi-
kicisini kendi 6geleri arasindan ““segip”’
giiclendirmek zorundadir. ‘‘Segme’’ de
kendisine birakilmamustir. Bunca kag-
nilmaz sonugla birlikte varolmak duru-
mundaki kapitalist formasyonun, *‘ca-
zibesine’* kapilsa bile, bu kendi 6gele-

Paris 1913:8 saatlik isgiinii talebi.

rinden herhangi birini dislayip kurtul-
ma sansi bulunmamaktadir, Grevden
“‘kesin ve ebedi olarak kurtulma”’ &z-
lemi, bir egilim olarak hep varolur ve
anlamsiz goriinmez ama, bunu yasamin
programina almak iste bu sebepten 6tii-
rit “‘anlamsiz’’dir.

Grev elbette bir “‘hak’” olarak serma-
ye tarafindan reddedilebilir; kapitaliz-
min bu ‘‘dogal” egilimi politik giiciin
elinde somutluga biiriinebilir. Bu bag-
lamda ‘‘sendikasizlastirmanin’ da
miimkiin olabilirligini (belli kosullara
bagl olarak) diisiinmek gerekir. Kapi-
talizmin yiizlerce yillik pratiginden bu
kadar zaten bilinmektedir.

Ama, su da bilinmektedir ki, emek
hareketinin tarihi, emegin yabancilas-
masinin ilk maddi ortaminin ortaya ¢i-
kisindan bu yana 6zel bir yasayi, kendi
ayrilmaz‘‘karakteri’’ olarak ortaya ko-
yagelmektedir. Ekonomik.anlamda bu
yasa, temel iretici gii¢c olan emegin,
kendi biitiin baskalasimlarina son dam-
lasina kadar sahip ¢ikma egilimi olarak
kendini agifa vurur. Felsefi anlamda
bunu, insanin kendi emegiyle ve onun
biitiin sonuclariyla —baskalasimlariy-
la—béliinemezligini, daha dogrusu, bs-
linmiisliigiinii asma egilimi olarak yo-
rumlamak yanlis olmaz.

Bu soyutlama su somutlugun tarih-
sel biitiin bicimlerini kapsar: El konu-
lan herhangi bir boliimii yoksa, insan,
emeginin “‘baskalasmis’’ bigimleriyle
(iiriinlerle), bunlarin “miktan’’ ne olur-
sa olsun, yetinebilir, £/ konulan kendi
emek tirfinleriyle karst karsiya gelen in-
san bir oncekinden fark/i bir insandir.
“El’koymanin” bicimine ve bunu sag-
layan iradeye olmasa dahi, olayin ken-
disine daha bagstan karsidir ve toplum-
sal tarih bu noktay: aydinlatacak bilin-
cin evrimi olarak goériiniir,

Isin-gerceginin. —ve tabii ¢ozimii-
niin— anlagiimasina daha bin yil var-
ken, emegin bilinci kendini k¢lece'edil-
gen yollardan ortaya koyarken bile-isin
ozi bugiinkiinden farkh degildir, Soru-

nu miilkiyet iliskileri kapsaminda tar-
tisma noktasina gelinceye kadar eme-
gin bilinci, bir yandan hayatin yetkin-
lestirilmesi —iyilestirilmesi— &biir yan-
dan insanilestirilmesi —6zgiirlestirilme-
si— taleplerinin ig ice gectigi bir siireg
izler ve her defasinda bunu, ““el konul-
mus’’ emek miktarimin azaltilmasinin
yordamini arayip bularak yapar.
Burada *‘sémiirme”’ olgusunun bilin-
cine varilmis olmas: sart degildir. Ko-
lece emek tiirii iiretim araglarim tahrip
ederken, serf daha ileri bir yéntemle
—ve bilin¢le— iiretim araclarina (top-
raga) sahip olmak isterken, is¢i bir adim
daha ilerde bir konumdan iicret etrafin-
da doénen bir miicadeleyi ortaya koyar-
ken,durumlarimin politik yorumundan
bagimsiz olarak hareket etmektedirler.
Daha dogrusu, politik bilingten yoksun
bir emek hareketi, bir “kendinde bi-
ling”” dzelligini Spartakiis ayaklanma-
sinda, Taylor savaslarinda veya Lyon
dokuma iscileri grevinde, bir ve aym sey
olarak gerceklestirir. Bigimleri, hedef-
leri, orgiitleri, sonuglar: ve sosyal biling
nitelikleri bakimindan esitlenemez mil-
yonlarca olay igeren emck hareketinin ta-
rihi, insanlik tarihinin bitiinii agisin-
dan, tabir caizse ‘‘monist” bir karak-
ter tagir; insanla onun emeginin —ve
emegin baskalasim gecirmis * biitiin
sonuglarmin— biitiinlestigi, bilinen an-
lamda ve tahayyiil edilebildigi kadariyla
insanin insanlastif bir toplumsal yasa-
ma noktasina kavusmak...
Tarihsel-toplumsal pratigin kaydet-
tigi bu biricik agidan bakarak, Tiirki-
ye icin de belli bir giincellik ifade eden
grev-sendika-hukuk ve bu konuya ilis-
kin politikalan, fazla iddiasi bulunma-
Yan kisa bir yorum icine almaya ¢ah-
salim. (Iddiah olmak hi¢ miimkiin de-
gildir. ¢linkii bu sorun, biitiin bir tari-
hin 6ziimsemis olarak fiili siif iligki-
lerine yansidigs, bin bir egilimi bir ara-
da iceren ve politik araglarin kesin séz
sahibi olduklar bir alanda, yani, bizim
ele aldigimiz “‘kendiliginden biling’” tii-
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riinden farkh bir biling alaninda ¢6ziim-
lenmektedir.)

Grev, onu vapanlar tarafindan, ken-
dilerinin béyle bir ‘‘haklan’ olup ol-
madig tartismasi disinda baslatilmgtir.
Dolayisiyla grevin “‘hak’’ olup olmadig
tartismasi ilk grevden ¢ok ama ¢ok son-
ra baslamis olmahdir. Dolayisiyla gre-
vin hukuki bir ‘‘hak’’ olarak kagt iize-
rinde yerini almasindan ¢ok 6nce, vaz-
gegilmez bir ‘‘gercek’” olarak hayatin
somutlugunda yerini almasi s6z konu-
sudur. Grevi bir amag, énceden tasar-
lanmus bir eylem olarak degil de, ken-
di sosyal tabiatinin geregi olarak orta-
ya koyan isginin, bu kendi eyleminin,
kendinin hakk: olup olmadigim diisiin-
mesi ve bunun tartismasina taraf ola-
rak katilmasi da, ¢ok sonra, ‘‘hak”’ ol-
dugunun kabul edilip hukuki kurumlas-
masindan, yani ‘‘soyut’” bir kiiltiir ola-
rak sekillenmis olmasindan sonraya
rastlamaktadir.

Bu demektir ki, olusumundaki tarih-
sel-mantiksal dizilis bakimindan énce
grev vardir. 1k grevin gerceklesmesi
(daha uzun bir siiregte gerceklesen bii-
tiin grevler) igin sendikaya gerek olma-
mustir. Grev gibi, ropluca ve mantiksal
i¢ yapisi tutarh olarak gerceklesen bir
eyleme bu tiir bir ““6rgiitliiliik®’ niteli-
gi kazandiran sey, iscinin sosyal konu-
munun karakteridir ve ‘‘sendika’’,
onun bu karakterinin hukuki bir ifadesi
olarak olusup sekillenmis, ete kemige
biiriinmiis, somutluk kazanms ve bel-
li bir tarihsel siire¢ i¢inde kendini ya-
ratan somutlugun yerini almistir. Ama
bir kez ‘‘kendinde karakter’’ olan gre-
vin yasallagip sendika aracihifiyla ve
“‘hukuk’’ olarak milyonlarca defa ger-
¢eklesmesi, dziin yerine bicimin bilin-
cinin gegmesini de beraberinde getirmis,
bu defa “‘hak’’ olup olmad: tartigmasi
iscileri de yakinen ilgilendirmistir.

O halde, yiizyillara yayilan bir olu-
sumdan sonra bugiin grevi, isci simifi-
min sosyal bir karakteri gibi degil de, ka-
zamlms bir “‘hakki’’ olarak miitalaaet-
mek ve sendikalar1 bu hakkin o/mazsa
olmaz gergeklesme bigimi ve araci diye
nitelemek yanhs olmayacaktir. Modern
kapitalist tiretim iligkileri iizerinde grev
hakkim sedika olmaksizin kullanmak
adeta imkénsiz hale gelmistir. Dolayi-
siyla is¢iyi sendikal haklanindan yoksun
birakmak veya sendikalari grev uygu-
layamaz konumlarda sendika olmaktan
uzaklastirmak, grevi bir ““hak’’ olarak
ortadan kaldirmakla es anlamlidir. Ser-
mayenin sendikalara karsi genel ve de-
gismez egilimi budur. Bu egilim, poli-
tik gii¢ aracilifiyla sonuca gitmek iste-
mekte; bu istek, zorunlu karsithklar
siddetlendirmekte, mevcut sosyal den-
gelere bagh olarak olusan ¢oziim yol-
larina gore de kullanilan politik giiciin

niteligi ve bigimi degisken olmaktadir.

fleri kapitalist iilkelerde burjuvazinin
bu amaca, klasik demokrasinin kurum-
sal kaliplarimi pargalamadan varabilme-
sini kolaylastiran bazi avantajlari mev-
cuttur. Bilimsel-teknolojik devrimin,
biitiin diger faktorler degismese bile “‘el
konulan’’ emek miktarim kat kat artir-
masi bir avantajdir. Diinya pazarlari-
nin belli ‘“‘ahenk’’ iginde bu iilkeler ta-
rafindan kontrol altinda tutulup sémii-
rillmesi bir diger avantajdir. Isci iicret-
lerindeki gorece yiiksekligin sendikala-
rin yiiziinii rejime déniik tutmaya yar-
dimci olmasi daha bagka bir avantaj-
dir. Rejime kosut bir kurumlasma sii-
reci gecirmis sendikal biirokrasinin
mevcudiyeti, nisbeten rahat isleyen bir
formasyonun yeterince siibaplar olus-
turabilmesi, tiiketim toplumunun yarat-
tig1 kimi yeni egilimler vb. gibi ve bii-
tiin bunlarin varhig: iledir ki etkin ola-
bilen ve ¢alisan kitleleri siirekli ““yar1
sarhos’’ bir biling i¢inde tutma imkéani
saglayan kosullar, grevin ‘“hak’’ olup
olmadifini tartismaktan uzak durma-
y1 saglamakta, bunun yerine, grevin
—dolayisiyla sendikalarin— *“‘zararh
kuruluslar olduklar1®’ propagandasim
gecirmektedir.

Ayni amag ve egilim, bu imkénlar-
dan yoksun bir kapitalist toplumda da-
ha farkli sosyal ve politik siireglerden
gegmektedir, ge¢mek durumundadir.
Kisa vadeli programlarla ancak yasaya-
bilen kapitalizm elini ¢abuk tutmak, da-
ha etkin &nlemlere basvurmak, icret
—dolayisiyla sendikalar— politikasini,
birikim siirecini aksatmayip hizlandira-
cak bigimlerde olusturmak egiliminde-
dir. Bu egilim; karsisinda, en azindan
statitkoyu koruyacak kadar giiclii bir
sendikal —aym baglant: iginde siyasal
ve toplumsal— muhalefet engeli bulun-
muyorsa, sendikalar1 ortadan kaldirma
veya aym anlama gelecek 6lciide etki-
siz kilma yoluna basvuracaktir.

Bu durumda meseleyi hukuki statii-
sti*disina ¢ikaran, gelinmis noktadan
geride bir basamakta tartisan, is¢inin
kendisi degildir. Grevin ‘‘hak’’ olup ol-
madigim yeniden tartisma egilimi isci-
den gelmemektedir. Grev ne kadar hak-
tir veya degildir, hangi hallerde yararl
veya zararhdir, milli ¢ikarlara ne kadar
uygun ditsmektedir ve milli ¢ikarlarin
tesbitideki ol¢i nedir, neden isveren ¢i-
kar1 kolayca “‘ulusal’’ nitelik alabilmek-
tedir de, iscinin ¢ikar1 béyle bir yoru-
ma ni¢in layik degildir, burada isci-
isveren tarafken ve sorunun bu iligki
icinde ¢oziimlenmesi gerekirken bir
liciincii taraf kim olacaktir ve neden
olacaktir (yani iigiincii taraf ashinda ni-
cin yoktur) vb. gibi sorunlarin tartisil-
mas iscilere ve sendikalara diismemek-
tedir. Boyle bir tartisma gerekli ise eger,

bu birkag yiiz yila sifan tarih siireci
icinde vapilmis ve ¢éziimlenmistir, za-
ten meseleyi hayatin kendisi ¢6zmiistiir.
is, hukuk, sendika hukuku, toplu pa-
zarhk hukuku ve bir yiin kiilliyat, bu
¢Ozilmiin soyut bilgisinden baska ne
olabilir ki?

Bunun reddedildigi ve yeniden pazar-
lik konusu yapildig: konjiiktiir, gel-geg
bir politik siiregten ibarettir. Boyle bir
konjiiktiirde is¢inin tartisacag sey, ken-
disiyle tartisilmak istenenden ¢ok farkh
olmahdir. Bdyle de olur; ¢iinkii sendi-
kalarin islevsiz kaldigi zaman dilimi,
kapitalist toplumdaki iliskilerin {istiin-
deki “‘modern’” ortilyti kaldinir ve al-
tindan “‘isin dogas1”’ acia cikar. Is¢i-
nin iiretim maliyetine katt1§1 emek mik-
tan artar ve fiyati azalir. Yahut fiyati
diistiigii igin iscinin iiretimin maliyeti-
ne kattigi emek miktan artar. Bu, isci-
nin sermayeye maliyetini diisiiriir fakat
isciye yasamanin maliyetini artirir. Bas-
ka bir ifadeyle yasamanin maliyeti art-
t181 igin is¢inin hayatinin maliyeti aza-
Iir.

Buna karsilik terazinin 6biir kefesin-
de ne olup bittigi is¢iyi ilgilendirmez, il-
gilendirmemelidir. Kendi konumu ye-
terli fikri vermektedir. Bu *‘fikir’’ ye-
terlidir ¢linkii her sey zaten bununla
baslamis degil midir?

Ayrica is¢cinin konumunun sarsilma-
s1, gerilemesi iscgi-igveren iligkisi icinde
gerceklesen saf bir siireg olamaz. Emek,
kan dolagimi misali toplumun biitiin
damarlarina yayilan en temel faaliyet
olarak kendi etrafinda dogan her tar-
tismay1 hayatin biitiin alanlarina tasir
ve meseleyi genel kilar. Sosyal simif ve
katmanlarin tamamun ilgilendiren ve
onlardan tutum bekleyen bdyle bir so-
run, ¢ok faktorlii problemlere ve kar-
magik ¢oziimlere goétiiriir. Ancak isin
ozl hep iscive ve onun kendi durumu-
nu kavrayis bi¢imine bagh kalir. Bir kez
sendikalar islevsiz duruma diismiis ola-
bilir, ama sendikaya bu islevini kazan-
diran sosyal simif karakteri degismeden
kalacagi icin giincel planda cok seyin
degisip altiist olmasina karsihk tarihi
anlamda pek bir sey degismez.

Madem ki, her seyi iiretim belirler,
su halde herseyi emek belirler. Emegin
pazarda isgiiciine doniismiis olmasi, fi-
yatin bicilmesinde, saticinin inisiyatifini
kirma girisimlerini getiriyorsa, grev bu
inisiyatifin kendisidir. Inisiyatifin ele
alinmasi da gene inisiyatifie olur. Bir
alim-satim olayinda alan razi, satan raz
degilse, sorun a/an in degil, satan’in so-
runudur. Ama gorityoruz ki, yaygara
koparan taraf, alis-veristen raz ve
memnun olan alicidir. Oysa sorunu (ya-
ni kendi sorununu) ¢ézecek olan sati-
cidir. Yani belirleyici olacak olan sati-
cidir,
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Hazirlayan:

Deniz Mazlum

Bu yazida, Fransa, BiiyiikBritanya ve
ABD’de sendikal yasamin ve isgi miica-
delelerinin XVIII. yy sonundan II. Diin-
ya Savasi’na degin gecirdii asamalar
ozetlenmektedir. Ayni donemde, iscilerin
calisma ve yasama kogullarim aydinlatan,
sayisal veriler, ekte sunulmaktadir. Isi-
lerin ekonomik ve toplumsal miicadele-
lerini ve drgiltlenme ¢abalarini, dic iilke
acisindan karsilastirmak bir bigimde ele
alan bu derleme konunun iilkemiz ézelin-
deki geligiminin degerlendirilmesiyle da-
ha biitinliiklii olarak irdelenmis olacak-
hr.,

MAKINE TAHRIBINDEN,
ORGUTLENMEYE

XVIII. yy sonunda artan makine tah-
rip olaylarinin temelinde, makinelerin,
kol giiciine olan gereksinimi azaltarak
ticretleri diisiirecegi endisesi yatiyordu.
1810’dan sonra B.Britanya’da is¢i Lud-
ham’un énderligindeki iggiler yiin egir-
me makinelerini kirdilar .Fransa’da da,
1819’da, énemli bir dokumacilik mer-
kezi olan Vienne’de halk ,bir dokuma
makinesinin kasalarim Gere Irmagi’na
atarak ofke ve tepkisini dile getiriyor-
du. Baska is kollarindan emekgiler de
benzer eylemlerde bulunmaktan geri
durmuyordu. Ne var ki gecen zaman
icinde isciler, makinenin el emegini or-
tadan kaldirmadigim gériince tahrip
olaylar1 son buldu. Yasanan olaylar,
B.Britanyada boy gosteren ve sanayi
devrimi diye adlandinilan siirecin ilk
yankilariydi, Baslangigta, mekanik 'yon-
temlerle birlikte buhar enerjisinin de
kullaniimasiyla kendini gdsteren bu sii-
reg icinde, teknik veniliklerin ve ticare-
tin gelismesine bagh olarak, Ortacag’-
dan devralinan tiim eski toplumsal ya-
pilari da silip gétiiren bir ekonomik ati-
Iim doénemi bagladi.

Sanayilesmenin daha hizl ve kiitlesel
oldugu B.Britanya’da, toplumsal ¢al-
kantilar daha ¢énemli, ekonomik buna-
Iimlar daha derin oldu. Bu iilkede sen-

dikaciligin ¢abuk gelismesi ve is¢i mii-
cadelelerinin hizla kurumsallasmasinin
nedeni de bu olmaldir. ilk isci dernek-
leri XVIII. yiizyilda Ingiltere’de orta-
ya qikti. Endiistriyel makinalasma he-
niiz varhifini gostermisti ama iiretim
araclarinin miilkiyeti ve emek birbirin-
den aynlmisti. Bu dernekler, ilk olarak,
kazamlmis haklarim korumaya ¢ahsan
vasifl iscileri biraraya getirdi. Ancak
bunlar bir siire sonra yasaklandilar.
(1799 ve 1800 yasalar).

Isgi milcadelesi bu durumda, dernek
Ozgiirliigiinii elde etmeyi amaghyordu.
Bu hak Ingiltere’de 1825°ten sonra ka-

zanmilacakti, Simdi bu gelismelere kisa-

ca gozatalim.

Kapitalizmin gelisebilmesi icin firetim
araglari tizerindeki 6zel miilkiyetin her
tiirli _ayakbagindan (feodal yasalar-

_

Bir grevcinin gotiiriiliisii (Fransa 1909).

dan) kurtulmas: gerekiyordu. Bir de is-
gliciiniin serbest¢e dolasmasi, alimp sa-
tilabilmesi... Bu konuda, B.Britanya’-
da yoksullara iliskin 1601 yasasinin ip-
tali 6nemli rol oynadi. Bolgelerindeki
diiskiinleri kollamak zorunda olan ye-
rel ydnetimlerin (parish) hepsi ayni du-
rumda olmadigindan igsiz ve yoksul ki-
gilerin, bulunduklar yerlerden bir bas-
kasina gitmeleri kabul edilmiyordu.

1662"de diiskiin ve yoksullarin yer de-
gistirmesi bir yonetmelige baglandi. Bu
iilkede work-house’lar, adeta mahkum
statiisiindeki yoksullarin kimi isler
yaparak barindiklan yurtlardi. 1795°te

Avam Kamarasi’mn kol giiciiniin 8z-
giirce yer degistirmesine karar verme-
siyle yeni sanayi merkezlerinde el eme-
ginin toplanmas: kolaylast:. Buna ko-
sut olarak 1774 ve 1799’da, Iskogya’-
da, baz1 kesimlerde gergek bir kolelik
sistemi yaratmig olan uzun vadeli séz-
lesmeler iptal edildi. Modern iiretim
araclarinin cevresinde kalabalik bir is-
gliciiniin hizla toplanmasim saglayan
bu gelisme, konutlarda insanca yasama-
va olanak verecek donatilarin bulunma-
masi nedeniyle, work-house’larin yok-
sullarinin dokuma fabrikalarinda da ¢a-
listirlmaya baglanmasim ya da gocuk-
larin sanayilesmis kuzey bolgelerine
gonderilerek yiikiin hafifletilmesine ¢a-
higilmasim da beraberinde getirdi. Ca-
hsma kosullarinin agirlagsmas: (giinliik
caligma siiresi 12-19 saatti) halk sagh-
ginda genel bir bozulmaya, yoksulluk
ve ¢ok kisinin bir arada yagsamasi ah-
lakin ¢okiigiine yol aginca, piiriten gev-
reler,hem ahlaki hem de siyasal bakim-
dan bir kétiiliik olarak gordiikleri atol-
ye caligmasina tepki gstermeye basla-
dilar. 1802’den sonra Avam Kamara-
si'na sunulan ve 12 saatlik is giintin,
gocuklar icin zorunlu egitimi, saghk ta-
limatlarini (6rnegin, atélyelerin duvar
ve tavanlari, yilda iki kez badana edi-
lecekti) ve is miifettisligi sistemini &n-
goren ilk yasa ‘metni, isciyi iginde bu-
lundugu kéti durumdan cikarmaya



yetmedi. Efendiler ve Hizmetliler adli
eski Ingiliz yasas: da 1867’ye degin vii-
riirlitkte kalds: “‘Haksiz" yere igverenini
terkeden isci hapsedilebilirdi. Oysa is-
veren, i szlesmesini feshederse, yal-
nizca kil¢lik bir tazminat ddemekle yii-
kiimliiydii.

Iginde bulundugu kosullarin agirhg:-
na ve yipraticilifina kargin, isciler bas-
langicta radikal bir anlasmazlik yolu-
nu se¢medi. 1800’de pamuk dokumaci-
lar1 iicret konusunda bir anlasmazlik
¢tkmasi durumunda devreye girecek bir
hakemlik sisteminin kurulmas istegiy-
le Parlamento’ya bir dilekce verdiler.
Biri isverenler, biri iscilerle belirlenecek
iki hakemin gérevlendirilmesini 6ngé-
ren bir yasa kabul edildiyse de, is¢i bir
hakemin kararina boyun egmeyi onu-
ruyla bagdastiramayan isverenlerin iti-
raz iizerine bu merci birkac yil sonra
silindi gitti. Ucret tartismasinin yine ser-
best birakilmas: 1819'da ““Peterioo Kat-
fiamu”’ diye anilan ilk kitle g6sterisine
yol acti. Agustos 1819°da Manchester’-
de toplanan ve sayilan 80.000"e ulasan
Lancashire’li pamuk isgileri, pankart-
lar ve bayraklarla yiirityiise gegince,
yetkililer dehgete kapildi. Eylemin ele-
basisi gosterilen Hunt’un tutuklanma-
smma karar verilmesi, gerilimin giderek
artmasina yol acti. Askerlerin, isciler
lizerine rastgele ates agmasiyla olay,
gergek bir katliama doéniistii! 100’1 ka-
din olmak iizere 400’i1 askin kisi yara-
landi.

Isciler, taleplerinin gerceklesmesini
saglamadifim gériince bu kez dernek-
ler yoluyla dayanismayla sonug alabile-
ceklerini diisiindiiler ve dayamsmanin ve
drglitlenmenin sug say)lmamasini 6ngo-
ren bir yasamin gikmasini sagladilar. Ne
var ki siddetli gegen grevler dalgasmin
bastirilmasi, yasa metninin ¢ok gegme-
den degisiklige ugramasina, siddet ve
baskiya karsi daha sert tnlemler alin-
masina yol agti. Isciler, kiiciik zanaat-
kar kuliipleri, dostluk dernekleri ya da
1830'a dogru yarim milyona yakin fiye-
si bulunan GNTCU gibi sendikalar bi-
¢iminde orgiitlendiler. Ingiliz sendika-
cihginin tohumlari olan bu birlikler, sii-
rekli gelisti. Zaman zaman grevler yapi-
liyordu. Genellikle uzun siiren is birak-
ma eylemleri yaklasik 15 yil boyunca,
dilzenli olarak siirdii. 1860’da Nort-
humberland ve Durham Maden isciler
Dernegi yasal bir zafer kazand:; Cikar-
diklar: kdmiir miktarina gore iicret alan
maden iscilerinin aldatilmamasini sag-
lamak ve denetlemek tizere, iscilerce se-
¢ilen ve paralan onlarca 6denen tarti
kontrolérleri goreve bagladi.

1824 yasasimin iptalinden sonra
B.Britanya’da simirl ve bolgesel der-
neklerin sayisi artts. Ktttk zanaatkar
kuliip ve dernekleri,Ingiliz sendikacili-

lar.

&

Ingiliz Iscilerinin Barmma ve Saghk Kosullan.

Bradford’lu bir hekim, is¢i konutlanni tanimhyor:

480 m*’liik bir magarada 10 kisi birlikte oturuyor f... ) Vincent
Street, Green Air Place ve Leys'de, 1.450 sakini, 435 yatagt ve 36
tuvaleti bulunan 223 ev vardir. Kirli pacavra ya da yongalardan va-
pilmus yataklarda, ortalama 3,3 kisi yatar; hatta kimi yataklar 4 ve
6 kisiye hizmet eder. Coklar: yataksiz, givinik olarak Yyere uzana-
rak, erkek.kadn, evli, bekdr, karmakarisik uyur. Bu berbat, ka-
ranlik ve nemii inlerin, bir insami barindirmak icin hi¢ de elverisli
olmadigmni eklemeye gerek var mi? Iyi kosullardaki insanlarda bile
Kurbanlar aramak icin, hastalik ve oliiniin Giktig: merkezlerdir bun-
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gimn simirh ve seckinci toplumsal teme-
lini olusturdu. Niifus artisina ve siirek-
li issizlige karsin,pek cofu zanaatkar
olan ve sendikalarin 6ziinii olusturan
nitelikli isgilerin yasam diizeyinin yiik-
selmesi onlarin kitle eylemleri yontem-
lerini reddetmesine neden oldu.

1833’te trade-unions’lar (meslek bir-
likleri) 500 bin iiyeye sahiptiler. Patron-
lar da sendikalilara is vermeyi reddede-
rek karsi koyuyorlardi. 1850’lerden
sonra ozellikle 1870’lerden sonra sen-
dikacilik yeni boyut kazanacakti. Git-
tikge artan sayida vasifsiz isci sendika-
larda toplanmaya baslad:. Sendikalar
uye sayilanini baski araci olarak kullan-
maya ve greve gitgide daha sik basvur-
maya basladilar. Bir siif temelinde
kendilerini ortaya koysalar da tiim sen-
dikalar smifsal ugrasa ayni diinya go-
riigiinden yaklasmiyorlardi. B.Britan-
ya'da bu isci kuruluslar: 1868’de Tra-
de Union Congress (TUC) altinda top-
lanarak, merkezilestiler.

FRANSA’DA
GREV HAKKINA DOGRU

Fransa’da 1789 tarihli Insan Hakla-
n Bildirgesiyle somutlasan anlayisla,
burjuvazi, yasalarin herkes icin aym ol-
dugunu, bireysel dzgiirliiklerin ve miil-
kiyet hakkinin dokunulmazlik ve kut-
salligini ilan ediyordu. Burjuva libera-
lizmi igin esitlik, hak esitliginden iba-
retti; tiim yurttaslar,gercekte tiimiiniin
olanaklar olmasa da, ilke olarak hak-
larini kullanmakta 6zgiirdii. 1791°den
sonra Barnave, meclis’te yapti§ bir ko-
nusmada sunlan sdylityordu: “Tiim in-
sanlar: yasalar karsisinda esit duruma
getirdiniz, sivil ve siyasal esitlik tamdi-
miz... lleri atilacak bir tek adim bile, za-
rarli ve suglu olacakur. Esitlik ¢izgisin-
de bir adim daha atmak, miilkiyetin or-

tadan kalkmasiyla es anlamhdir.”” XIX.
yy’'da toplumsal esitsizligin artmasina
yol agan iki ana etmen, ddenen vergi
oranina gore oy kullanma hakk tani-
yan segim sistemiyle, grev ve orgiitlen-
me hakkinin taninmamas: oldu.

XIX. yy basinda Frausa, kirsal bir
toplumdu: 1826’da 31.850.000 olan nii-
fusun 22.225.000’i gegimini topraktan
saghyordu. Paris, Lyon ve Marsilya di-
sinda higir kentin niifusu 100.000%in {is-
tiinde degildi. Kuskusuz Fransa da tek-
nik gelismelerden nasibini almaktayd.
Bir¢ok yeni buluslara ve ¢alismalara
karsin, iletisim yollarinin simirh olma-
s, sermaye yoklugu ve ozellikle de tiim
mal sahiplerinin toprak miilkiyetini ve
devlet’e borclanmayi yeglemesi, sinai
gelismeyi geciktiriyordu. Iscilerin duru-
mu hig de parlak degildi ¢iinkil tiim &r-
giitlenme girisimleri, siddetli baskiyla
karsilagiyordu. Napolyon’un, 1791°de
iptal edilen Iscilik Belgesinin 12
Nisan1803’te yeniden verilmesine karar
vermesi, eski isverenince belgesi imza-
lanmayan bir is¢inin yeni bir ise girme-
sini de olanaksiz kildi. 1838’lere gelin-
diginde iggilerin giindelik yasantisi 6zet-
le soyleydi: Ortalama olarak 13 saatini
fabrikada geciren iscinin giinliik ticreti
2yada 2,5 franki gegmiyordu. Igsizlik,
kazalar ve hastaliklar da hesaba katildi-
Zinda, bir iscinin yillik ¢ahisma siiresi
280 giindit .Oysa, gerekli asgari iicret,
yilda 760 frank olarak saptanmisti. Bu
durumda, ailelerinin gecimini saglamak
igin ¢ocuklar da ¢alismak zorundadir-
lar.Bu kosullar is¢i derneklerinin can-
lanmasina yol agt1, ama bir yandan da
bunlarin i¢ kavgalarla yipranip yok ol-
masi s6z konusuydu, Yardim dernek-
lerinin direnis derneklerine ddniisme-
sinden korkan kamu giigleri, siki bir de-
netim uygulamaktaydi.

Fransa’da, 1826’dan sonra basgdste-
ren ekonomik bunalim, bugday ve pa-



tates tarimindan iyi tiriin alinamamasi-
nin yaratifx kithk nedeniyle, bilyiik top-
lumsal hosnutsuzluk dénemini baslatt:.
Issizlik wrkaticii boyutlara ulasti.
1831°de, Lyon’un Croix - Rousse Ma-
hallesi'nde ayaklanan ipek iscileri,
Fransiz is¢i simifi tarihinin ilk biiyiik
grevini de baslatmis oluyorlardi. Gre-
vin siyasal bir yam yoktu. 1812de giin-
liik ticretler 4-5 frank iken 1930’a dogru
bu oran 18 sou’ya kadar (1 sou=1
Frank / 20) diismiistii. 1826’dan sonra
30.000 dokuma tezgahinin igte biri ki-
zaga cekilmisti. Iscilerin talep ettigi tic-
retler Lyon Valisi’nce olumlu karsilan-
di. Vali esit sayida isci ve isverenin tem-
sil edildigi bir komisyon topladi. Fab-
rika sahiplerinin her tiirlii iicret artigi-
n1 reddetmesi iizerine, 25 Ekim 1831‘de
6000 isci sokaklara dokiildii. Bu olay
karsisinda fabrika sahipleri bir anlas-
ma imzalamak zorunda kaldilar ve cok
gegmeden konuyu yeniden tartismaya
actilar.Halkin baskilan sonucunda be-
lirlenen iicret tarifesini kabuletmedik-
lerini séyleyerek Vali’yi geri adim atma-
ya zorladilar. Ticaret Bakani’mn yasa-
dis: ilan ederek tarifeyi iptal etmesin-
den sonra huzursuzluk artt: ve 21 Ka-
simda ipek iscileri ayaklandilar. Croix-
Rousse tepelerinden inerek barikatlar
kuran emekgilere, burjuva mahalleleri-
nin ulusal muhafiziar karsilik verdi. 2
glin icinde 600 kadar ipek is¢isi yasami-

Sermaye ve
emegin birligi #¥
(cizen,
d’Andrisek, 1912).
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k larsa pis kokular ve vebadir.

Newecastle'll bir hekimin gdézlemleri:

Hig¢ kugku yok ki, tifiisiin stirmesinin ve yayilmasinin, bunca in-
sanin sagliksiz konutlarda yigilmasindan baska bir nedeni yoktur.
Genellikle iscilerin oturdugu evler cikmaz sokaklarda ya da kapah
aviulardadir. Isik, mekan ve temizlik bakinundan, bundan kétii ve
saghga aykiri bir sey olamaz; her uygar iilke icin bu bir yiizkarasi-
dir. Erkekler, kadinlar ve cocuklar, burada geceleri karmakarisik
yatarlar. Gunduz ¢alisan erkeklerle gece calisanlar birbirlerinin yer-
lerini aldiklarindan, yataklar sogumaya bile zaman bulamaz. Su bu-
lunmaz, hemen hemen hi¢ hela yoktur, havalandirma yoktur, olan-
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mi yitirdi. Korkuya kapilarak kenti bo-
saltan yetkililerin bu karar sonucunda,
ipek isgileri kente egemen oldular. Ca-
simir Perier’nin tutucuhitkiimeti Ma-
resal Soult'u 26.000 askerle birlikte is-
cilerin iizerine gdnderdi ve 3 Aralk
1831°de kent isgal edildi. [sgali baski iz-
ledi. Yiiriirliikteki tiim ticret tarifeleri
kaldirildy, iscilerin, silahlar alindi, 6n-
derleri tutuklandi ve 10.000’i askin
emekei Lyon bolgesinden gikarildi.
Meclis’te yaptifi konusmada Perier:

“Tdm iyi yurttasiar sunu iyice akilla-
rina soksunlar ki, sanayi ve isgi sinif-
larinin yazgisinin iyilesmesi icin, zaman
baris ve yasalardan gayri beklenecek
birsey yoktur.”’ diyerek sozlerini biti-
riyordu. Isgi sinifi icin bu miicadelenin
onemli yankilari oldu. Burjuvazinin g1-

karlarin alabildigine kollayan bir top-
lumdan beklenecek birsey olmadigna
artik inaniyordu.

Bu biiyiik bozguna ve Ceza Yasasi’-
nin 20°den fazla kisinin bir araya gel-
mesini yasaklayan hiikiimlerine kar-
sin, dernckler cogalmaya baslad.
1832-1833'den sonra, gesitli is kollarin-
dan Lyon’lu iscilerle Saint-Etienne’li se-
ritgiler bir araya geldiler. Buna bagh
olarak, 1833 ve 1834’te grevler yogun-
lagt1. Hiikiimet, iiye sayisi 20’den az da
olsa, dernekleri yasaklamay: amaglayan
baski tasarilan hazirladi. Bu dénemde
grevler, bask: girigimleri, 8 yasindan
kiigiik gocuklarin ¢ahstiriimasim yasak-
layan ve 16 yagindan kiigiik genglerin
calisma saatlerine bir tavan getiren 1841
yasasi gibi, isgiler lehine kimi 6nlemle-
rin alinmas: birbirini izledi. Miicadele-
ler istenilen sonuca ulasmasa da,
is¢i dayanismasinin giiclenmesine ola-
nak verdi.

1848 — FRANSA

1848’de Paris’li ig¢iler, Cumhuriyetci
bir toplantinin yasaklanmasini protes-
to etmek icin sokaklara dokiildii. Git-
tikge yayilan ve ayaklanmaya déniisen
gosteriler sonunda Cumbhuriyet ilan
edildi. Kuiulan gegici hitkiimet, hemen
*‘¢alisma sorununun bilyiik &nem tasi-
diin1”’ ve “‘emekgilerin uzun siiredir ve
haksiz yere ¢ektigi acilara son vermenin
zamannin geldigini’’ agikladi. Calisma
siiresi Paris icin 10 saate, tasra bolge-
leri igin 11 saate indirildi. Alinan 6n-
lemler arasinda ticretsiz ¢alisacak is bul-
ma biirolarinin agilmasi, is burslar ta-
sarilar, 1845 grevinden beri cezaevin-
de bulunan La Villetteli Marangozlar
Dernegi yoneticilerinin serbest birakil-
masi, Emniyet Sandifi’nda bulunan es-
yalann bedelsiz iadesi vb. yer ahyordu.
Ne var ki, ¢cok gegmeden gegici hiikii-
met, is¢i hareketlerinin ilerici 63elerinin
goziinde fazla tutucu, ilim bu toplum-
sal reformlarin bedelinden endise eden-
lere gore de fazla ilerici gbriinmeye bas-
ladi. Hiikiimet, yiirekli toplumsal ka-
rarlar alivordu ama, tutucu tabani onu



hizla giigsiizliige siiriikliiyordu. Ilke
olarak iscilere is saglamakla yiikiimlii
ulusal atolyelerin basarisizlikla sonug-
lanmasi, tutucu ¢evrelerin hosnutsuzlu-
gunu yaratti. Ulusal atélyelerin ekono-
mik ve siyasal agidan zarar yuvalar ol-
dugu ileri siiriilerek bunlar kapatildi.
Hiikiimet bekar iscileri orduda gorev-
lendirmeye, otekilerini de galistirmak
icin tasraya gondermeye karar verdi. 23
Haziran’da, Paris’'in dogusunda ve
Panthéon Mahallesi’'nde barikatlar ku-
ruldu. Savas Bakani General Cavaig-
nac’un 50.000 adamu, a¢ ve igsiz is¢ile-
rin savundugu barikatlarin tiimiinii iic
giinde ortadan kaldirdi. Acimasiz bir
bask: uygulamyordu: 15.000 tutukla-
ma, ¢ogu Giiney Cezayir’e 3.000'i as-
kin siirgiin.

‘‘Haziran Giinleri”’ kamuoyunu de-
rinden etkiledi. Cumhuriyet varhgni
siirdiiriiyordu ama iscilerden kaynak-
lanan ““tehlike’” basgistermisti ve ezil-
meliydi. 1848 Eyliil’iinde isgiinii siire-
sinin 12 saate ¢ikarilmas) bunun bir ifa-
desi oldu.

Iscilerin yasam kosullari cok getindi.
1866’dan sonra is piyasasinin altiist ol-
masiyla maddi ve manevi yoksulluklar
artti. Fabrika iscilerinin yasamu cok
giictii, tek tcret aileyi besleyemiyor, bu
durumda kadin ve ¢ocuklar da calisi-
yordu. Konutlar bakimsizd:, beslenme
patates ve ekmegie dayaniyordu. Cocuk
hastaliklar: ve ¢liimleri, alkole diiskiin-
liik, fahiselik derin ¢okiintiiler yarati-
yordu. Kisa ve siddetli grevler, dayanil-
maz yoksulluga karsi tepkilerdi.

Ama ozellikle Paris’te, kendini yetis-
tirmis, cumhurivetci ve sosyalist diisiin-
celere agik, siyasi yasama kars ilgili, is-
¢i dayamismasinin bilincinde bir isci kit-
lesi vardi. 1860’ yillarda isci hareke-
tini canlandiran onlardi. 1868-69 yilla-

z
Cezayir'e siirgiine _--
gonderilenler,

\

Is kazalan

Giiniimiizde (1866), yirmi yil éncesinde bilinmeyen ve makinele-
rin daha hizh calismasinin yol actigr yeni kaza kaynaklar: vardur.
Carklar, silindirler, miller ve dokuma tezgahlar: giderek artan bir
hizla calismaktadir; kopan ipi tutturmak icin parmaklarm daha izl
ve guvenli bir bicimde islemesi gerekmektedir; en kiiciik tereddiit,
en kiicitk ihmal onlari tehlikeye atar. Kazalarin bir ¢ogu, iscilerin
islerini hizla yapmak icin gosterdikleri ¢abadan kaynaklanmakta-
dir. Unutmayalim ki patronlarin, makinelerini araliksiz calistirmak-
tan biiyuk cikarlan vardir (...). Bu nedenle iiretim miktariyla ilgile-
nen gozeticilerin gorevi iscileri, makinelerini siirekli calistirmaya it-
mektir. Kilo ya da parca basina calisan isciler icin de bu énemiidir.
Fabrikalarin bir cogunda calismak ta-olanmakineleri temizlemek ya-

saksa da, bu da yapimaktadir. Bu nedenle, son aylarda 906 kaza

meydana gelmistir (...). Temizleme isi her gtin vapilirsa da, maki-
nelerin kose bucak temizlenmesi cumartesi dgledensonra yapilir ve
genellikle makineler durdurulmaz (...). Bu is icin para verilmedi-
Zinden, isciler bir an Once temizleme isinden kurtulmak ister. Iste
bu nedenle, cuma ve cumartesi giinleri kaza sayisi artar (...). Cu-
malar: yaklasik % 12°lik, cumartesileri de % 25’lik artis olur. Cu-
martesi gunii on bucuk saat degil, yedi bucuk saat ¢alisildigi hesa-

ba kaiilirsa, kaza sayisindaki artis % 65°i
\ Reports of the Inspectory of Factories Londra, 1867 )

bile gecer.

rinin bilyiik grevleri, 1848’den bu ya-
na gelen durgunlugun her an uyanabi-
lecegini gosterdi.

PARIS KOMUNU

1870 Komiinii, baslangigta, Parisli-
lerin yurtsever bir tepkisiydi. Temmuz
1870’de patlak veren Fransa-Almanya
Savasi’'nda Sedan bozgunu yasaninca
Fransa’da Imparatorluk ¢oktii ve 4
Aralikta Thiers baskanhginda bir ulu-
sal.sayunma hiikiimeti kuruldu. Tek
diist Almanya’yla baris yapmak olan
Thiers’i sikinhisiz miilkiyet sahiplerinin
tutucu goriisleri destekliyordu. 18 Mart

1871'de Belleville’de, bu halk mahalle-
sinde, Thiers’in Parislilerin cebinden
¢ikma paralarla alinmis toplara el koy-
mak istemesi lizerine Parisliler ayak-
landi, direndi ve askerleri teslim olma-
ya zorladi. Korkuya kapilan Thiers, hii-
kiimetiyle birlikte Versailles’a yerlesti.

Komiin kararh bir direnisten sonra

1871 sonunda diizenli ordularca ezil-
diler. 25.000’e yakin komiincii silahtan
gegirilirken 36.000’i askin kisi yargilan-
di (Bunlardan 13.440’1 tutuklandi 270’i
Olim cezasina carptirildi.) Ancak
1880°de, bir af yasasiyla, Fransa’dan
kacan ya da Yeni Kaledonya’ya yerles-

(devamu s. 96°de)




iir Dili ya da

111'CC

14 b b

Teoman Aktlrel

II

Evet, nerde kalmistik? Resul Ham-
zatov'dan bir dortliik alintilayip:
Yeryiiziinde biraktifim siz dostlaruma
Goklerden turna dilinde seslenecegim

diye sozii baglamistik. Biliyorsunuz, so-
zil baglamak ¢ogun kolay olur da, ““s6-
ze girmek”’ baslangicta hep bir zorluk
gosterir. lyisi mi, kisi o zaman ozanlarn
yanina, yardima ¢agirmali. Ne diyordu
Yunus Emre: ;
Soiziinii bilen kisinin

Yiiziinti ak ede bir soz

Sozil pigirip diyenin

Isini sag ede bir soz

Sdz ola kese savas

Soz ola kestire basi

S6z ola agulu as

Balila yag ede bir séz

Kisi bile soz demini
Demeye soziin kemini
Bu cihan cehennemini
Sekiz ugmag ede bir s6z

Soziin burasinda Yunus Emre’nin so-

ziinii yagla balla kesip, ister misiniz Ba-

ki'den s6z agalim:

Bu devr icinde benim padisah-i miilk-i
Stihan

Bana sunuldu kaside bana verildi gazel

Baki bu, oyle soz ile, saz ile durdura-
bilir misiniz? Ozanlar yeni duygularin,
yeni sdzlerin, yeni tiirlerin séziinii etme-
liler ya, Baki de yaptig1 veniligi gozii-
miize sokacak, basimiza vura vura 6g-
retecek:

Medddh olali cesm-i gazdldnina Baki
Ogrendi gazel tarzint Riim’un suards:

Hazr eskilerden séz agmisken, Nef’-
i'nin su ikiligini niye anmayalim:
Hakkaa benim o nddire-perver ki her

sazum
Bir tuhfe gibi elden ele armagan olur

Dogrusu ‘‘s6z’’den bunca soz ettik-
ten sonra, Orhan Veli’nin *S6z"’ siiri-

ni es gecersek soz olur:

Aynada bagska giizelsin,
Yatakta baska;
Aldirma 56z olur diye;
Tak takistir,

Suir stiristiir;

Inadina gel,

Piyasa vakti,
Mahallebiciye.

Sdz olurmus,
Olsun;
Dostum degil misin?

Soz iistiine sozii cok mu uzattik? Oy-
leyse, artik sozii dil’e getirebiliriz. (Hem
camim, sdyler misiniz siz bana, s6zden
stze atlamanin ne sakincasi var?). Evet,
gelelim dil’e. Gegen yazimizda bilyiik
dilbilimci André Martinet’nin siiri, §i-
irsel olaylar: incelemeyi dilbilimcilere,
gostergebilimcilere birakalim dedigini
aktarmistik. Dikkat ettiyseniz, siiri, si-
irsel olaylar1 inceleme ozanlara birakil-
mak istenmiyor bir tiirlii. Irdeleme, in-
celeme islerine onlarin pek akh ermez
mi denmek istenivor? va da onlar otur-
sunlar va'da yiriisiinler siirlerini mi
yazsinlar, 6tesine karigmasinlar mi?
denmek istenivor, Pek iyi anlayamryor,
kavravamiyorum dogrusu. Sayle bel-
lenmis bir kez: Ozanlar usu kit, gonlii
bol kigilerdir. Siir daha ¢ok yiurek isi-
dir -—ozellikle ulkemizde siir daha cok,
bilivorsunuz, yiireklilik isteyen bir
istir— kafa isi degil. Neyse, biz de bi-
yiik s6zii dinleyelim, ucundan kiyisin-
dan, kosesinden bucagindan dilbilime,
gostergebilime bulasalim. Fatma Aker-
son’un giizelce derledigi, toparladig,
ozetledigi bilgilere, ‘‘Rivayet olunur
ki...”" bashkli yazisina bir goéz atahm:

‘“‘Rivayet olunur ki, Babil kulesi ya-
pildiginda, Tanri, boylesine yiiksek bir
anitin dikilmesine ¢fkelenmis, insanla-
rin kendisiyle boy dl¢iismeye kalktikla-
rini diigiinmiis ve ceza olarak énce ku-
levi yikmis, sonra da insanlarin dilini
karistirmis. Gene rivayet olunur ki, o
zamana kadar herkes ayni dili konugur-

mus ve birbirini anlarlarmis. Ama Tan-
r1 herkesi bagka bir dilde konusturma-
ya baslayinca, kimse birbirini anlamaz
olmugs ve insanlar arasindaki iletigim,
bildirisim kopmus. Sdylencenin yoru-
muna gdre, bildirisimin, yani anlasma-
nin kesilmesi insanlara verilebilecek en
bilyiik cezalardan biri.

Gergekten de, bildirisim, yani ortak
dil, insan topluluklarim ayakta ve bir
arada tutan en dnemli olgu sayilabilir.
Bu, giindelik yagamamizda, baska bir
deyisle eszamanh boyutta oldugu ka-
dar, artzamanh boyutta da béyle. Kiil-
tiir dediimiz kurumu, arag ve bilgi bi-
rikimi olarak yorumlarsak, bu biriki-
min ancak ,bilginin kusaktan kusaga
aktarilmasiyla saglanabilecegini gorii-
riiz. Insanlar bilgiyi binlerce yil boyun-
ca sozle, resimle ve araclarin kendisiy-
le 6teki kusaklara aktarmislar. Resim
ve arag nesnelerinin acgiklamas: da kus-
kusuz hep soziin yardimiyla gercekles-
mis. Bilgi dnceleri, séziin yardimiyla
bir kusagin belleginden 6teki kusagin
bellegine aktarilmig. Daha sonra da, ya-
zimin bulunmasiyla bellek disinda depo-
lanmaya baslamis .Ama depolanan bil-
ginin (ister belleklerde, ister yazi, ses gi-
bi baska kayit araglanyla olsun) baska-
larinca degerlendirilebilmesi i¢in anla-
silir, taninir olmasi vazgegilmez ilk ko-
sul! Tiim bilgi kaydetme, depolama is-
lemlerinin gerisinde dil var; ama, ortak,
kullananlarin karsihikh olarak tanidik-
lar1, bildikleri bir dil! Saussure’iin de-
digi gibi, 6nce konugmay: sonra yaz
yazmayi 0grendigimizi unutmamak ge-
rekir.

Ne demek ortak dil?

Ayni dili konusan bir topluluktaki her
bireyin beyninde o dilin s6z dagarcig
(hi¢ degilse bir béliimil) ve sozdizimi
kurallan bulunur. Hele yazinin ortaya
¢itkmasindan 6nce, sozciikler ve kural-
lar daha yaziyla belgelenmemisken, di-
lin tiimii bireylerin beynindeydi. Tek
tek bireylerin beynindedir dil ama, ge-
ne de toplumsal bir olgudur. Barthes’-
n anlattifa gibi, kurallar insanlar ko-



yar aslinda, ama kural bir kez kabulle-
nilip toplumsallasinca, bireyi baglayan,
degistirilmesi (olanaksiz degilse bile)
gii¢ bir toplumsal veri olup ¢ikar.

Ancak dilin nasil olustugu, hangi
nesneye hangi adin, s6zciigiin nasil ya-
kistirildigi tam olarak bilinemiyor. Cok
eski ve belgesi bulunmayan bir siireg
bu. Kuskusuz nesnelerin adini insanlar
koymus. Bu adlar, belli bir dili konu-
san bir insan topluluguna gokten inme-
mis, inmemis ama, bir kez bir ad bir
topluluk tarafindan benimsenince de
enikonu baglayic oluyor, degistirilmesi
hi¢ de oyle kolay degil.

Peki, nedir bu, nesnelerin ad: dedi-
gimiz sey? Ya da bagka bir deyisle, s6z-
citk nedir?

So6zciik bir nesnenin (ya da olgunun,
diisiincenin, duygunun, eylemin) adi
mi, yoksa daha bagka tiirden bir seyin
adi mi? Dil, sézciiklerin bir araya gel-
mesi mi yalmzca? Yoksa sdzdizimi de-
digimiz sey, salt bir s6zciik dizme isle-
minden ayn bir sey mi? Niye insanlar
konusabiliyor? Dilyetisi nedir?”’

Isterseniz sorulan siralamaya bir ara
verelim, kisa bir soluk alalim, bir an
icin yine siire donelim. Nermi Uygur
Kiiltiir Kurami adli kitabinin “Dil, Kiil-
tiir ve Egitim’ bashkh béliimiinde diis-
sel ve siirsel bir bicimde s6yle konus-
turuyor: ‘‘Nitekim Schiller’e gére:

Goniil konusmaya baslad: mu, ah,
konusan gonil degildir artik.

Nevar ki en az Schiller’inki kadar agir
basan bir karsi-ses bulmak da zor de-
gil. Mevlana Celalettin Rimi, Mesne-
vi'sindeki son dizelerde soyle diyor:

Tencere kapagina benzer dil,
Kipirdayinca pisen yemegi anlarsin.
Akl keskin kisi dumanindan,
kokusundan bilir
Tencerede tatl mi var eksi yemek mi.
Yigit yeni bir ¢omlek mi alacak,
Soyle bir vurup anlar, cikan sesten
catlak olup olmadigim

Schiller ile Mevlana Celalettin Rimi
aralarinda konusadursunlar, biz de ara-
ya bir baska ozani, Valéry’yi katalim.
O da “bir sarkaca benzetiyor zaten gii-
ri: Ses ile anlam arasinda siirekli gidip
gelen bir sarkag™.

Bu kisacik dinlenceden sonra, biz yi-
ne Nermi Uygur’'un soziini ettigimiz
incelemesine donelim. Hosgdriiniize si-
ginarak yine uzunca bir-alintiya basvu-
ralm. Bu alintida sézii edilen dil, oyle
“‘cigeklerin dili’’, **gézlerin dili>’, *‘is-
liklanin dili’” degil, ama onlarla da hi¢
bir ilintisi yok degil: ““Bugiin hepimiz
bir dil uygarhifinda yasiyoruz. Mythos,
efsane: bir cesit anlatidir: Siir: dilsel bir
sanat yapitidir. Kitapl dinler olarak
diinya dinleri: bityiik dlgiide,térenlere,
vaazlara, dyinlere ve din yayicihgina da-

yamr, Tdre: yonergeler, buyruklar ve
yasaklar kiliginda birtakim dilsel dislas-
tirmalarin bir dizgesidir. Hukuk dedi-
gimiz kesitse: genellikle, yazil yasalar
ile bir bakima bu yasalara y6nelik yo-
rumlardan, durusmalardan, durusma-
lara iliskin sozlit ve yazih suglama ve sa-
vunulardan, boylece dilsel yan: agir ba-
san birtakim etkenlik ve islemlerden
baska bir sey degildir. Ister bolgesel, is-
ter ulusal, ister uluslararasi diizeyde ol-
sun, her diizeyiyle politika parlamento-
lardan kahvalt: sofralarina dek konus-
malarda, tartismalarda, soylevlerde,
pazarliklarda olup biter. Matematik,
Mantik, Matematiksel Manuik diye git-
tikge etkileriyle 6n plana gegen alanlan
da: bastan sona belli kalip ve bigimle-
rin orgiiledigi yapay dillerin bir topla-
mi diye anlamak yerindedir. Giiniimiiz-
de kiyi-bucag: goriilemeyecek oranda
gelisip dalbudak salmis olan, hem do-

.a hem de insan-toplum-tarih varhgm

konu alan gercekiik bilimlerine gelince:
bunlarin hi¢ gekinmeden i¢ ice giren 6zel
dillerden meydana geldigini séyleyebi-
liriz; dylesine islenmis diller ki bunlar,
her biri kendine 6zgii dilsel baslangiglar,
terim-aglari, dnerme aglari, agiklama
bildirimleri, kuramlar ve tist-kuramlar
kapsamakta. Dile dayanan birtakim
diizenlemeleri isin icine katmaksizin,
sdzgelimi  degis-tokuysuz, reklamsiz,
borsasiz, bankasiz, vergilendirmesiz bir
ekonomi yasami da tasarlanamaz.Tam
tek tek dallanyla feisefe’ye gelince, fel-
sefe: dil icinde kiiltiiriin yuksek bir go-
riiniimiidiir. Felsefe, dile, hem biiyiik
ol¢iide konusu, hem de kendisini dis-
lastirma ortamu diye basvurur. Nitekim
felsefeyi filozofa, filozofu felsefeye ya-
rasir bir tutumla yiicelttigi o giizelim
Eloge de la philosophie’sini (Felsefenin
Ovgiisi’'nil) bifirirken séyle der Merleaus
Ponty: ‘Filozef, uyanan ve konusan in-
sandir’.”’

Daha énce de belirtmistim ya, antm:=
samakta, yinelemekte yarar var: Geor-
ges'Mounin’e sorarsimz, Siirin €sKi ta-
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mmi, “Encyclopedia Britannica’’daki
tanim hep gecerli olacaktir: ‘“Saltik siir
insan caninin (tininin), insan usunun
duyarh, heyecanl ve dizemli (tartimli,
ritimli) bir dille somut ve sanatsal an-
latimudir’®, Siir modalan degisse de, bu
eski tamim genel-gegerligini koruyacak-
tir. Siir 6niinde sonunda bir iletisim,
bildirigim aracidir; her arag gibi, o da
kurcalanmali, incelenmelidir, demistim.

Siir dilini, *‘siirce’’yi inceleyebilmek
icin artik olabildigince yaling bir ku-
ramsal gerceve cizelim ve yaklasgimim-
z1 bu cergeveye oturtmaya calisalim.
Daha sonra siir dili’nin, siirce’nin 6ge-
lerini tek tek ele alip, ¢oziimlemeyi de-
neriz. Becerebilirsek.

Imdi ditbilim’in gostergebilim’in, an-
lambilim’in kisa tanimlarimi verelim.
“Ozgiin bir ¢alisma’ sayilmasa da,
J.B.Fages'in “‘Yapisalciig: Anlamak’’
bashkl incelemesine dayanarak verece-
giz sozil edilen tammlan. Bunlar da bize
simdilik yeter saniyoruz.

Ferdinand de Saussure’e gore ‘‘dil
bir ‘toplumsal kurum’dur, sz ise birey-
sel bir eylem. Toplumsal kurum olarak
dil, diisiinceleri anlatan 6rgiitlenmis bir
gostergeler sistemidir (dizgesidir). Bu
orglitlenmis sistemin (dilin 6rgiitlenmis
sistemi, s6z’iin degil) kurallarin ince-
lemek dilbilimin isidir. (...) dilbilim da-
ha genel olan gostergeler biliminin bir
dah oluyor; ama daha kesinlikle olus-
turuldugu i¢in dilbilim, aym1 zamanda
gostergebilimin bir 6rnekgesi, bir ‘ka-
hibi” durumuna geciyor. Biz géstergebi-
lim terimini daha dar anlamda ele al-
mak istiyoruz.

Gastergebilim: Gosteren *‘bigimle-
rin’’ bilimi (bu bigimler, konusulan li-
sanin bicimleri de olabilir, davranis gi-
bi ,goriintil gibi, giysi gibi baska lisan-
larmn bicimleri de olabilir),

Anlambilim: Gosterilen *‘nesnelerin
bilimi’’ (daha dogrusu, nesnelerin zi-
hinsel gériiniimlerinin, yani diisiiniile-
rin bilimi).

(Siirecek...)

BUTUN KiTAPCILARDA



13. Istanbul
Festivalinden

Notlar...

Filiz Ali

aslangicindan bu yana belirli bir

sanatsal diizeyi —bazi aksamalar
olsa da— tutturmay: basaran Istan-
bul Festivali, bu yil Uluslararas: ni-
teligini daha da pekistirdi. Gegmis
villardaki elestirilerimiz genellikle
Festivalin, Uluslararasi olma niteligi-
nin tartisihr olmasindan kaynaklam-
yordu. Festivale katilan sanat¢i ve
topluluklarin arasinda biiyiik isimle-
rin azhg ve siirprizlerin ¢oklugu, se-
¢imlerin zaman zaman yersizligi, bi-
zi bu tiir elestiriler yapmaya zorluyor-
du.

13. Uluslararas: istanbul Festivali
programi bu agidan doyurucu idi.
Ornegin, Zubin Mehta yonetimindeki
New York Filarmoni Orkestrasinin

Salvatore
Accardo.

istanbul’daki tek konseri ,miizikse-
verlerin belleklerinden uzun zaman
silinmeyecektir. Binlerce aday arasin-
dan secilmis orkestra iiyelerinin bir
araya toplandigi, bu nedenle yayh
galgilarindan unutulmaz giizellikte ve
yogunlukta ses ¢ikan, tiim tifleme ve
vurma ¢algilarin en st diizeyde ol-
dugu New York Filarmoni Orkest-
rasi, giizel orkestra timisimin sadece
plaklarda degil konserde de duyula-
bilecegini kanitlad: bizlere.

Festivalin acilis konserinde piyanist
idil Biret, Tadeusz Strugala ydneti-
mindeki Cumhurbaskanhg Senfoni
Orkestrasi esliginde Brahms’in 2. Pi-
yano kongertosunu yorumladi.

Festivalimiz ac¢isindan Vladimir

idil Biret.

Ashkenazi resitali de cok énemliydi.
Ciinkii, Ashkenazi son yillarin en ¢ar-
pic1 adlarindan biri. Kendini plak-
larindan taniyorduk, bu kez gozleri-
mizle gordiik, kulaklarnmizla isittik,
kendimize gore bir yargiya vardik.
Kimimiz begendi, kimimiz de (benim
gibi) tinlinii biraz sisirilmis buldu.
Merakla bekledigimiz iki iinlii sa-
natgi, cellist Natalia Gutman ve pi-
yanist Alexis Weissenberg rahatsizlik-
lan dolayisiyla gelemediler Festivale.
Festivalin en basarih ve dinleyici ta-
rafindan en ¢ok sevilen toplulugu ise
Moskova Virtiozleriydi. Aya Irini’-
de verdikleri iki konserde gerek or-
kestranin sefi ve solisti Vladimir Spi-
vakov, gerekse orkestranin tiim ele-




manlari, yayh ¢algilar orkestrasi re-
pertuarimin en taninmis eserlerini in-
ci gibi pliriizsiiz, inanilmaz bir bera-
berlik ve uyumla yorumladilar,

Kemanci Spivakov, Aya Irini’de
bir de resital verdi. Miinih Radyo Or-
kestrasi Spor ve Sergi Sarayi'nda iki
konser verdi. Bu konserlerin ilkini
Georg Schmoehe, ikincisi Hikmet
Simsek yonetti. Macar asilh keman-
c1 Janos Mate Max Bruch’un keman
kongertosunu, piyanist Giilsin Onay,
Ulvi Cemal Erkin’in Piyano Konger-
tosunu yorumladilar Miinih Radyo
Orkestras esliginde.

Ingiliz Kraliyet Filarmoni Orkest-
rasinin ilk konserini Sir Charles Gro-
ves, ikincisini Cem Mansur yonetti.
Son yillarda iin kazanan cellist Ro-
bert Cohen, ilk konserde %aykovski'—
nin “‘Bir Rokoko Temasi Uzerine Ce-
sitlemeler’’ini, Piyanist Peter Dono-
hoe’da ikinci konserde Rahmaninof’-
un ““Paganini’nin Bir Temas: Uzeri-
ne Rapsodi’’sini yorumladilar.

Ingiliz Filarmoniya Korosu, Istan-
bul Opera Orkestrasiyla Haendel'in
Mesih Oratoryosunu Aya Irini’de
seslendirdi. Bu konser de Festival’in
onemli olaylarindan biriydi.

13. Uluslararas: istanbul Festiva-
li’nin bu yilki programinin cesitliligi
arasinda Klasik Hint Miiziginin iin-
lii Sitar ustasi Ravi Shankar’in AKM’
de verdigi iki konser, umulamin ¢ok

New York
Filarmoni
Orkestrasi.

tizerinde ilgi gordii. \

Merce Cunningham Dans Toplulu-
gu’nun istanbul’a gelmesi ve Agik
Hava Tiyatrosu’nda ti¢ temsil verme-
si, cagdas dansin onciilerinden biri
olan, hatta artik klasikler arasinda
katilan Merce Cunningham’in sanat
anlayisim Istanbul izleyicisine tanit-
ma bakimindan ¢ok dnemliydi. Top-
lulukla birlikte kentimize gelen diin-
yaca iinlii avant-garde besteci John
Cage, yine ¢agdas miizik gevrelerin-
de ¢ok iyi taminan piyanist David Tu-
dor ve Japon besteci Takehisa Kosu-
gi, her ii¢ gece de canli (elektronik
aletlerin yardimiyla da olsa) miizik
yaratarak, alisik olmadigimiz bir tii-
riiln nasil olusturuldugunu goésterdi
bize.

Cagdas dansin 6nde gelen adlarin-
dan Carolyn Carlson’un solo dans
gosterisi cok carpiciydi. Gyor Balesi
ve Polonya Dans Tiyatrosu, Festiva-
lin dans béliimiinii tamamhyordu.

Festivalin tek Operas: yine Mo-
zart’in ‘‘Saraydan Kiz Kag¢irma’ ’o-
perasiydi. Artik Istanbul Festivalinin
simgesi olma yolundaki bu eserin iler-
ki yillarda belki de, Bayreuth Festi-
vali Prodiiksivonlarinda oldugu gibi,
tinlii sef ve rejisorler ¢agrilarak ve on-
larinr da katkilanyla yepyeni gehreler
kazanmasi saglanabilir.

Soprano Suna Korad, pivanist
Walter Strauss.esliginde, Mezzo Sop-

rano Inci Basarir-Paige ve Tenor
Norman Paige piyanist Judith Ulug
esliginde San konserleri verdiler. Fi-
larmoniya Korosu ve TRT istanbul
Radyosu Genglik Korosu da Aya Iri-
ni’de birer konser verdiler.

Festivalin resitaller béliimiinde Pi-
yanist Hiiseyin Sermet, Kemanci Ca-
g1l Yiicelen (piyanoda Judith Ulug),
Piyanist Banu Séziiar, Kemanci Sal-
vatore Accardo (piyanoda Bruno Ca-
nino) dikkati cekiyorlardi.

TRT Ankara Oda Orkestrasi, Fes-
tivalin ilk giinlerinde geleneksel kon-
serlerinden birini daha sundu Aya iri-
ni’de. Bu konserde Kemanci Suna
Kan ve arpist Sevin Berk’i solist ola-
rak dinledik.

13. Uluslararas: istanbul Festiva-
li’nde ayrica —bu yazida konumuz
disinda kaldig igin deginmedigimiz—
sergiler, halk danslan gosterileri, ge-
leneksel Tiirk miizigi konserleri, halk
miizigi konserleri, Karagoz Tiyatro-
su ve Meddah gosterisi yer aliyordu.

Oldukea genis kapsamli tutulan is-
tanbul Festivali sadece Istanbullula-
rin degil, biitiin iilkedeki ve yurt di-
sindaki sanat merakhlarinin achigini
giderebilecek nitelikte ve diizeyde bir
sanat sbleni olarak 13. yilim geride
birakmus oluyor. Bu ¢abalarin siirme-
si icin elden gelen yapilmali ve Festi-
vale hep birlikte sahip ¢ikilmahdir.




“Yalniz olii bir

kizilderili,

iyi bir kizilderilidir”

arihte, orta ¢agdaki engizisyon ve

blyiicii avi, Afrikali halklarin ko-
lelestirilmesi ve 200 milyon Afrikah ko-
lenin oldiriilmesi, Nazi Almanyasi’-
ndaki yahudilerin sistemli imhas: ya da
Japon kentleri Hirosima ve Nagazaki’-
ye atom bombasinin atilmasi gibi tily-
ler drpertici dénemler vardir.

Barbarhk tarihinde Kuzey Amerikah
kizilderililerin soykirimi gérmezlikten
gelinemez. Burda eylemde simirsiz, ka-
til bir irk¢ilik buluruz. Amerika Birle-
sik Devletleri'nin egemen giiglerinin
stratejisini anlamak icin kizilderililerin
kaderini daha yakindan incelemek ge-
rekir.

Cogu kizilderili bugiin, i¢inde higbir
sanayi bélgesinin bulunmadig ve iiste-
lik ¢cahsma olanaklarinin ¢ok az oldu-
8u reservasyonlarda yasar. Orda toprak
genellikle verimsiz, ya ¢6llesmis ya da
ciplak kayaliktir; hemen hemen hig bir
sey yetismez. Altyapisi eksik, elektrik-
ten yalniz az sayida reservasyon yarar-
lanmakta, c¢ogunlukla yeteri kadar
akarsu bulunmamaktadir. Ay yiizeyi-
ne benzeyen reservasyonlarda insanca
bir yasam siirdiirmek son derece giic-
tiir. Bunlara bugiin bir de bazi reservas-
yonlarda uranyumun bulunmas: eklen-
di. Ancak Amerikan sirketleri tarafin-
dan isletilen uranyum madenleri bu re-
servazyonlarda yasayan Kizilderililerin
vasamlarim olumlu yonde etkilemedi.
Aksine yasamlarini daha da kotiilestirdi.
ABD’nde yaklasik 750.000 kizilderili
yasamakta, kizilderili melezlerin sayisi
ise 5 ila 10 milyon arasindadir.
iginde yiizbinlerce kizilderilinin yasadi-
&1 300 kizilderili reservasyonu var. Re-
servasyonlar umutsuzlugun verleri,

cinkii kizilderililerin ¢ogu onlara ait
olan bu toprakta ne denli az haklar ol-
dugunu bilir. Giiniimiizde turistler re-
servasyonlar ziyaret eder ve kizilderili
kabile dans ve ayinlerini hayret dolu ba-
kiglarla seyrederler. Kiicitk kizilderili-
ler manzara kart ve siis esyasi satip, el-
de ettikleri bu gelirle tiim bir aileyi ge-
cindirme zorundadirlar. Cogu kez ka-
bilelerin tek gelir kaynag olan bu beyaz
Amerikal turizmi, kizilderililerin asa-
gilanmasinin modern bicimidir.

Cebi parali beyaz turistlerin, bir ki-
zilderili dans1 yapmasi icin para verdik-
lerinde, kizilderilinin kendisini nasil
hissettigini anlamak i¢in onun yerinde
olmak gerekir: Biiyiik arabalarla gelir,
tiim samatanin resmini geker ve bakis-
lariyla onlari.ne kadar degersiz bulduk-
larim hissettirirler. i¢kili bile olsa, bu
durumdan onuru zedelenen kizilderili
kendisini bic. hayvanat bahcesinde sey-
rediliyormus gibi hisseder. Bu asagila-
ma, -sefalet ve yoksul yasama kosulla-
rinin yani sira- bircok kizilderili igin al-
kole uzanma, hattd camna kiyma ne-
denidir.

Reservasyonlarda c¢ogunlukla bir
okul bulunmaz. Bunun sonucu ola-
rak kizilderili ¢ocuklar1 ¢ogu kez aile-
lerine  yabancilasacaklari, beyaz pe-

dagoglar tarafindan farkli muamele
gorecekleri, kilometrelerce uzaktaki
okullara gitmek zorunda kalirlar. Okul-
daki 6gretmenlerin ¢cogu kizilderili kiil-
tiir ve yasam tarzimi hemen hemen hig
anlayamayacak beyazlardir. Onlar
i¢in kizilderili cocuklar uygarlastirilma-
lar1 gereken, geri varliklardir. Eger
okul kurallarina kars: gelirlerse, agir bi-
¢imde déviiliir ve sik sik saglan  ke-

silir. Kazilderili gencler icki icerlerse tec-
rit hiicrelerine kapatilirlar. Bu denli az
kizilderilinin egitim goérmesine
sasmamali, ciinki onlar icin okul
egitimi aci verenbir yasantidir.

ABD’nde bir davette, denizci olarak
gosterdigi basanlardan dolay: biitiin iil-
kede taninan kizilderili Ira Hayes ile
kargilastim. Ikinci Diinya Savasi’nda
Iwo Jima’'nin fethinde olaganiistii ce-
saret gostermisti. Konusmalar yapip,
savas icin daha cok bags alinabilsin di-
ye toplantilara ¢agirilmisti. Pima ka-
bilesine mensuptu ve harap iliskiler i¢in-
de yasayan halkina karsi kayitsizdi. Ote
yandan tiitm Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nde taninmasina karsin kendine yer
edinemedi.Bana,“alkolle avundugunu
ve sik sik ayyashktan igeri tikildi-
gini»» soyledi.

‘“Hapiste artitk kahraman degil de
herseyi yapabilecekleri bir kizilderiliy-
dim,” diyordu. ‘Dogal olarak
hiicre pis ve kotii kokuyorcu. Bazen tas
zeminde yatmak zorunda kalirdim.
Gardiyan kotiiyse bedenime deri bir
kamgiyla vururdu.”’

Partide bulunan bir beyaz bu konu-
daki diisiincesini bana soyle belirtti:
*‘Hayes’in soyledigi hersey diipediiz ya-
lan. lyi davramildi, ama fazla icen bir-
cok kizilderili gibi, gercek ile fanteziyi
birbirinden ayiramiyor!”’

1955’de agiklanamayan kosullarda
oldigiinde Hayes, Arlington’da kahra-
manlar mezarhigina gémiildii. Gazete-
ler kahramanliklar {izerine uzun maka-
leler yaynladi. Yedi yil sonra yasam
iizerine ‘“The Outsider”’ (Distaki) filmi



cevrildi. Tony Curtis’in basrolii oyna-
dig: filmde kiziderili bir savas kahra-
maninin yasamimn ne denli umutsuz ol-
dugu betimleniyordu, yvine de bu ger-
gekei betim ABD’nde kizilderililerin du-
rumunda bir sey degistirmedi.

Bircok beyaz Amerikali, kizilderili-
leri, giiniimiizde bile, uygarlasmamuis
olarak degerlendirir, oysa Kuzey Ame-
rika beyazlar tarafindan ‘‘uygarlastiril-
ma’'dan 6nce ne hapisaneler ne de ye-
timhaneler vardi. Ziihrevi hastaliklar
bilinmez, harislik ve aggdzliiliik yabanci
sozciiklerdi. Kizilderili dogayla uyum
icinde yasardi; komsusunu ve diinyanin
dogal zenginliklerini sémiirmede gozii
yoktu; ama kendini birligin bir bélimii
olarak goriir ve yarimin sorumliulugunu
tasirdi. Aym zamanda bilyiik bir duyar-
lilikla toplum igin varhik gosterirdi; di-
nine ve yasam anlayisina katilmayan di-
ger insanlarin haklarimi gézoniinde bu-
lundururdu.

Kizilderililerin yardimi olmasaydi ilk
beyaz somiirgeciler acliktan olirlerdi.
Onlardan musir yetistirmeyi, tiitiinii is-
lemeyi, kzilderili dogal iyilestirme
ve tibbini 6grendiler. Kizilderililer her
bakimdan yardima hazirdilar, ¢iinkii
dara diismiis herkese yardim etmek ge-
rektigini diisiiniiyorlardi.

Koloniciler buna kars: nasil davran-
dilar? New England’da hristiyanlifa
gecmemekte direnen kizilderililere kars
yasalar g¢ikarildi. Bu ‘‘ciirim’’ igin
6liim cezasi 6ngoriildii. Kizilderililer
pazar giinleri ¢caligtiklarinda mahkeme-
ce takip edildiler. Kendi topraklan el-
lerinden alind1 ve geri almaya kalkistik-

larinda cezalandirildilar. Kizilderililer
sik sik beyazlarin siddetine maruz kal-

dilar. Ancak bu giddeti yonelten beyaz
koloniciler suclu sayilmazdi. Ciinkii ki-
zilderililer beyaz kolonicilerin géziinde
insani varliklar degil, uygarlasmams
vahsiler olarak goriilityordu. Bu eylem
tarihselgerceklikleri tersyiiz eden cok sa-
yida Hollywood westerninde yinelenir.

Bu hicbir sekilde 6ziir gosterilemeye-
cek zihniyete, ABD’ndeki okullarda
okutulan ¢arpitilmis Amerikan tarihi de
eklenmeli. Kendi lise donemimi ve iini-
versite 8grenimimi ammsadifimda, go-
rityorum ki, kizilderili topraklarinin ko-
lonilestirilmesinin gercek gidisati hak-
kinda ne sathi, ne az bilgiye sahipmisim.
Kizilderililerin bendeki imaj: bir yandan
Karl May ve Hollywood westernleri, di-
ger yandan bat1 treni efsanesi araciligiy-
la belirlenmis.

“Go West’’ bir Amerikal igin Kuzey
Amerika’'min batisim1 senlendirme icin
yapilan yalin cagin degildir yalnizca.
Bu, bir yasam tarzinin deyisidir, ner-
deyse bir din gibidir, ¢tinkil kizilderili-
lerden topraklarimi ¢alan sémiirgecile-
rin, gelismenin neferi olmalari manza-

rast bununla bagintihdir.

Bu arada Amerika’nin kuzeyinin
““uygarlastinlma’’sinin  kizilderililerin
kam bahasina oldugu olgusundan ya
stz edilmez ya da tarihsel olaylar tersi-
ne gevrilir ve kurbanlar kendi dliimle-
rinden sug¢lu bulunur. Uzun zamandir
siirmekte olan, hatta hala Amerikan
destegiyle Brezilya’da doruguna yiikse-
len kizilderililerin imhasi, siradan, be-
yaz bir Amerikalida, Hirosima ve Na-
gazaki’'ye bomba atilmasi ya da Viet-
nam’da napalm kullanilmasi kadar vic-

Tan Oral

dan azabina neden olabiliyor ancak. Ki-
z1lderili kabileler telef edilmeden geli-
sim gerceklesmezdi, dendigi sik¢a du-
yulur beyazlardan.

Nez Perces kabilesinden Yellow Wolf
daha 19. yiizyilda beyaz kolonicilerin
gercekleri nasil saptirdiklarim  be-
timlemis: ‘‘Beyazlar yanhzca bir yam
anlattilar. Onlari kendilerine iyi dedirt-
mek icin anlattilar. Dogru olmayan
¢ok sey anlattilar. Yanhzca kendi iyi ey-
lemlerinden ve kizilderililerin kotii ey-
lemlerinden sz etti beyaz adam.”’



Virginia'da 1622 yihinda beyaz kolo-
nistlerin anlatilmayan dehsetine kars1
misilleme olarak Powhatan kizilderili-
lerinin, 347 kolonicinin oldtirildigii bir
isyan bas gosterdi. Dikkate deger olan
sudur: toprag: ve kolonicileri denetle-
yen Londrali anonim sirket olay: ade-
ta bilmezlikten geldi ve hatta dolayh
olarak -1622’ye ait bir aciklamamn g0s-
terdigi gibi- “‘olumlu’’ buldu. Anonim
sirket siirekli olarak yeni sOmiirgeciler
bulmakta zorluk ¢ekmiyordu. Koloni-
cilerin yasami da onlar i¢in tamamen
degersizdi. Asil sorun anonim sirketin
karinin siirekli yiikselmesiydi.

Powhatan kizilderililerinin baskald:-
risi kolonicilere kizilderili halklarimin
daha da vahsice ezilmesi igin bahane
oldu. Aruk siddetin her bicimini kul-
laniyor ve hatta yapay achk tehlikesi ya-
ratmak icin kizilderililerin tahilin bile
yakiyorlardi. i1k yillarda beyaz sémiir-
gecilerin yasamlarini yalniz kizilderili-
lerin mallariyla idameettirdiklerini dii-
siniince, insan ““asi’’ kizilderilileri 61-
diirmek i¢in kana susamis képekler bi-
le yetistiren s6miirgecilerin bu miithis
gaddarhigi ve nankérliigi karsisinda sa-
sip kaliyor.

Bircok kolonici, kizilderilileri, Afri-
kali kéleler gibi en sefil isleri yapacak
ucuz emekgiicli sayiyordu., Hristiyan
kilisenin normlari kizilderililer igin ge-
cerli degildi. Insanalti yaratiklar olarak
gorliyorlardi; sémiiriilmeleri ve hatta
bogazlanmalari ilahi bir etkinlikti!

1637°de Ingiliz John Mason Connec-
ticut’da askeri destekle biitiin bir kizil-
derili kabilesinin, Pequot’larin imhasin-
dan sorumludur, 500’iin tizerinde kizil-
derili katliamin kurbani oldu. Mason bi-
razcik bile vicdan azabi duymadi, giin-
kii bu katliama tanrimin araci oldu-
guna inaniyordu; piiriten inancr-
na gore kafirleri oldiirmek bir cii-
riim degil, aksine iyi bir hareketti,

Amerikalilarla bu olay iizerine ko-
nustugumda, normal olarak bunla-
rin ¢ok eskilerde kaldigina ve Amerikan
ulusuna ¢camur atmaktan vazgegilmesi
gerektigine degindiler,

Ama kizilderililerin ezilmesi mazide
kalmadi. Yirminci yiizyilda yontemler,
gergi tam olarak batiya akin dénemin-
deki kadar acik degil, ama o zamanki
kadar etkin. Kizilderililerin yasam stan-
dardi zencilerden daha asag diizeyde;
omiir beklentileri yalnizca yaklagik 43
yil, ¢iinkii reservasyonlarda yoksullarin
hastaligi -verem- hiikiim siirmekte ve
dahasi kizilderililer igin yeterince hekim
yok. Cogunlukla, kendi muayenehane-
lerini acacak kadar paralar olmadigi
icin burada hizmet veren geng tibbiye-
liler var. Bunlarin cogunlukla kizilde-
rili yasam tarziyla hig ilgileri yok ve sa-
dece bir kac yil orada kaliyorlar, ciin-

kit kizilderililerden az para kazaniyor-
lar. Biraz para biriktirince Teservasyo-
nu birakip, bir kenar mahallede mua-
yenehane agiyorlar. Beyaz hastalar
daha ¢ok para getiriyor.

Kizilderililer yaslaninca vada sakat-
laninca mahrumiyet, ihmal ve ktii mu-
amele yeri olan bakimevlerine giderler.
Kizilderililerin kiiltiirlerinde yashlara
kars: derin bir sayg1 anlayislar oldugu
g6zdniinde bulundurulursa, bu yash in-
sanlarin bakimevlerinde yasadiklar hor
goriilmeye akil erdirememeleri daha iyi
anlasilir. Bircok vash kizilderili icin
olum, agir bir iskenceden kurtulustur.

Sefalet, hastahk, asagilanma- bu hal-
ler ABD’ndeki ortalama bir kizilderi-
linin kaderini betimliyor. Yiizde olarak
alindiginda, beyaz Amerikahlardan on
kat daha ¢ok kizilderili canina kiyma-
ya kalkistyor. Bu olgular durumun
imitsizligini gosteriyor. Alkoliin yardi-
muyla yoksulluktan kaciyorlar, ciinkii
ayyashk -kizilderililerin beyazlarin “uy-
garhg” ile kurduklan ilk temastan
bu yana-beyaz ellere her zaman icin
lyi kazang getiren bir salgindir. Birgok
geng bu arada reservasyonlardaki asa-
Bilayic1 yasami ¢ekemediklerinden ye-
ni uyusturuculara -marihuana ve ero-
ine- bas vururlar.

Cok sayida kizilderili cocuk yetersiz
beslenmeden 6liiyor. Reservasyonlarda,
az gelismis iilkelerdeki ¢ocuklarin
resimleri gibi, sismis karinli ¢ocuklar
goriilebilir. Bu gocuklar gelecekten hala
ne bekliyebilir? Ana babalari gibi be-
yaz topluluk tarafindan iigiincii simf
vatandas muamelesi gorecekler; ana ba-
balari gibi hemen hemen hig is bulama-
vacaklar; ana babalar gibi onlar: da be-
yaz tacirler kiigiik miilkleri icin aldata-
caklar.

Reservasyonlarin yakiminda, genel-
likle, ucuz mallar: kizilderililere paha-
liya satan sayisiz satici yasar. Onlara
bor¢ da verirler, ama tabi faizler kiis-
tahca yitksektir. Bunun sonucu olarak,
kizilderililer borg batagina saplanirlar
ve tacirler onlarin yoksulluklarindan
faydalanarak, kendilerine litks arabalar
edinir, mitkemmel villalar satin alirlar.

Bir keresinde kizilderililere viski sag-
layan beyaz bir bar sahibine yaptig isi
viedamyla nasil bagdastirdigini sordum.
Omzunu silkerek yamitladi: “‘Cevrede
kizilderililere icki satan tek ben degilim.
Ben en azindan onlara iyi mal veriyo-
rum. Benim rakiplerim onlara sik sik
koti, hatta saghiga zararh ickiler veri-
yorlar. Ben namuslu bir isadamiyim!”’
' Bu satic1 her pazar kiliseye gider ve
adalet ve s=vgi iizerine ve tiim insanla-
rin hristiyan hemcinslerine kars: sevgi
duymasinin ne kadar 6nemlioldugu ko-

nusunda vaizler dinler. Kilise kizilderi-
lilere misyoner gonderebilmek ve onlari
“‘dogru’ inanca déndiirebilmek icin
para toplar...

ABD tarihinde kizilderililerle cok sa-
yida anlasmalar yapildi,bu sézlerden bi-
ri bile tutulmadi. 1824°te kizilderilile-
rin yasamlarini iyilestirme gorevini res-
men yitklenen Kizilderili Meseleleri Bii-
rosu (BIA) kuruldu. Ama biiro kendi-
ni sirsiz yolsuzluklarla gosterdi. As-
hinda kizilderililere gitmesi gereken para
genellikle BIA memurlarimin cebine
doldu. Hatta George Washington ve
Benjamin Franklin gibi tinlii Amerikan
politikacilar kizilderililer i¢in toplanan
_paralarla zenginlestiler,

Hollywood filmleri, normal olarak,
savaskan kizilderililerin barissever )]
kolonicileri nasil tehdit ettiklerini ve on-
lari, firsat bulduklarinda nasil imha
ettiklerini anlatir, Kizilderililer, bu
rada kural tanimayan ve siddet tut-
kunu vahsiler olarak gésterilir, Bu
filmlerin mesajina inanirsak, onlar: bo-
yunduruk altina almak igin her arag
mesrudur. Tarihe boyle bir bakis bir
Hollywood aldatmacasidir. Ciinkii kizil-
derililerin kafataslarim toplayip, bunun
icin ¢ok para alan barbarlar gergekte
beyazlardi. Kizilderililer iistiinde kafa
aveiligi onlar i¢in biiyiik bir ticaretti. Bu
;‘is”i sonralar Vietnam’da siirdiirdii-
er.

Kizilderililerle imzalanmis birgok anlas-
ma reislerin imzalari, gecersiz sayilarak
feshedildi. Kabileler protesto edince “go-
risme’’ye davet edildiler ama goriisme ye-
rine barbarca kilictan gecirildiler.

ABD’de ¢ok s6zii edilen “adillik®’ ki-
zilderililer icin alaydan baska bir sey
degildir. Topraklarindan kovalaninca,
bu onlar i¢in genellikle iizerinde bircok
kabile iiyesinin hastalik ve achiktan 6l-
diiii, uzun bir yol anlamina gelir.

1830 ile 1890 arasinda 800.000 kizil-
derili beyazlar tarafindan telef edildi.
ornegin 1838 ile 1840 arasinda, kizilde-
rili kabileleri Missisipi’nin dogusuna
kovalandilar. Cherokese’ler bir *goz-
yaslar1 patikasi’’ndan reservasyona sii-
riildiiler; 4000 Cherokese bu vilriiytis-
ten sag cikamadi. 1861’de Navajo ki-
zilderililerinin kanl: katliami gercekles-
ti. Ug yil sonra Colorado’da Sandy Cre-
ek’te Cheyenne’ler kiligtan gecirildi.
1890°da yiizbinlerce Sioux, ¢ogunluk-
la kadin ve cocuklar, katledildi.

Failler bu tityler iirpertici cinayet igin
cezalandinldilar mi? Tersine: Amerikan
ordusunun birligini pekistiren subaylar
oviildii ve terfi ettirildi, ¢iinkii ne denli
¢ok kizilderili gebertmislerse, tilke be-
yaz somiirgeciler igin o denli giivenli de-
mektir, o denli ¢ok genisleyebilecekler
ve kendi mallarini mitlklerini bityiitebi-
leceklerdi. - >3



* Colorado’da kizilderililerin komiinist

olduklari da séylendi.*“Denver Tribu-
ne’’, tiim miilklerini birlikte ilesiyor-
lar diye onlara saldirdi. Kizilderili in-
san avi, vatansever eylemi olarak go-
riildii. Kizilderililerin yash ya da bebek
olup olmadiklarina bakilmaksizin hig-
bir ayirim gozetilmedi.

““Yalmz 6li bir kizilderili iyi bir ki-
zilderilidir!”’ beyazlann sloganiydi. Bir
ateskes yapildiginda, ateskesi bozmak,
kizilderili bélgelerini toplarla atege tut-
mak, kdylerini yakip yrtkmak, erkekle-
ri, kadinlar, ¢ocuklari, yaghlar bo-
gazlamak igin , en kiigiik firsat yeterdi.

Amerikan adaletinde irk¢iliin yeri-
ni'Kalifornia’da Pit River kiz:ilderilile-
rine yapilan muamelede gorebiliriz. Be-

' yazlar, kizilderililerin topraklarini isti-
yorlard: ve béylece 1970°de bir polis
birligi tarafindan baskin diizenlendi.
Gozyasartici bombalar, makineli tiifek-
lerle donatilmiglardi. Kizilderililerin iis-
tiine salinan kana susamis kopekler de
geldi. Cocuklar, kadinlar, erkekler ve
yaslilar en yalin deyisle, katledildi. Yere
bir kizilderili diisse, bir de midesine ba-
sildi. Harekat bittiginde kizilderililer sii-
ritklenerek hapise atildi. Tiimii , Federal
Polise ‘‘saldirma’’ ve ““gérev sirasinda
polisi engelleme’’ suglarindan suglandi
ve hiikiim giydiler.

Bes y1l sonra iinlii bir kizilderili &n-
deri, Leonard Crow Dog, Federal Po-
lis tarafindan gece yansi tutuklandi. Ati
vuruldu. Kansi éliimle tehdit edildi.
Cocugu beyin sarsintisi gegirecek denli
sert olarak duvara dogru firlatildi, Cip-

lak olarak zincirlendi ve dipgik ziyafe-
ti gekildi. Daha sonra memuru gorevi-
ni yaparken engellemekten dava edildi.

1971’ de, Washington kentinde hal-
kinin haklarimi savunan bir kizilderili,
Hank Adams, iki beyaz tarafindan vu-
ruldu. Olay: goren bir kizilderili beyaz-
lara karsi tanik olarak ortaya gikti. Ta-
coma (Washington) polisi kizilderilinin
iddia ettigine inanmadi; Hank Adams’-
in kendi kendini yaraladigim ve bu fii-
lin sugunu iki beyazin iistiine atmayi is-
tedigini tespit etti!

Beyaz vatandas 6ldiiriildiigiinde, ku-
ral olarak polis faili bulmak i¢in tiim
olanaklarini seferber eder. Buna karsi,
olen kizilderili ise, katilleri rahat uyu-
yabilir, ¢linkil polisler ciiriimii agikla-
maya hemen hemen hi¢ yanasmazlar.
Bir kizilderili de bir zenci, bir Portori-
kolu gibi 8liimii toplum i¢in kayip de-
gil, tersine kazanc olan, degeri diisitk bir
vatandas olarak goriiliir. Ayrica boy-
lelikle hiikiimetin fakirlere yaptigi yar-
dimdan tasarruf edilmis olmaktadir!

Bir hastanede hekim olarak ¢alisan
bir tamidigim aracilifiyla, herhangi bir
hastaliktan hastaneye yatan kizilderili
kadinlarin sik sik rizalar1 olmadan ki-
sirlastinldiklarin 8grendim. Ayni sey,
ayrica, diger azinliklarin kadinlarina da
uygulanir. Tabi ki bu yasal degil, ama
muayenehanelerdeki beyaz ¢ogunluk bun-
dan sikayetci degil, ciinkii ABD’nde
azinhklanin haklan ¢ok azim ilgilendi-
rir ve sterilizasyon kizilderililere yapi-
lan yardimlardan tasarruf etmeye yar-
dim eder.

Leonard Crow Dog’la
dayanisma.

Ogrencilerine cok iyi not verdigi igin
ve sinifinda s6ziim ona yeterli disiplin
saglayamadigindan sonralari kovulmus
kizilderili bir 6gretmenle tamigtim. Bir
keresinde bir kizilderili olarak kendini
nasil hissettigini sordum ve bana yanit
verdi: ““Kizilderili olmak kendini
ABD’nde yabanc hissetmek demek, sil-
rekli itilip kakilmak ve ¢ok sik hakaret
isitmek demektir. Biz kizilderililer ya-
ris1 tammayiz. Insafsiz bir rekabetin
siirdiigii ve iginde siirekli zayifin ayril-
dig1 bir kiiltiirde insan kendini nasil iyi
hissedebilir? Biz karakterin maldan
onemli olduguna inaniriz, ama beyaz-
lar mal miilk tutkularini doyurmak igin
her seyi kurban ediyor. Beyazlar yasli-
lar1 kovup huzurevlerine atarken, biz
onlara hiirmet duyariz. Bizim i¢in top-
lum herseydir, beyazlar kendi gereksi-
nim ve kendi refahlarindan baska bir-
sey diisiinmez. Bizim i¢in dogruluk ken-
diliginden anlagilirdir; buna karsi
ABD’ndeki beyaz politikacilarin dog-
ruyu sdylemeleri bir raslantidir. ABD’-
nin, i¢inde bizi asagilamak ve dahasi or-
tadan kaldirmak icin siirekli yeni yon-
temlerin bulundugu dolandiricilar iilke-
si oldugunu tarihimiz gésteriyor.”’

1924’de kizilderililer resmen ABD va-
tandas: oldular, ama yasamlan iyiles-
medi, ¢linkil topraklan belediye tara-
findan vergilendiriidi. Bu vergiyi ode-
yemeyen kizilderililer miilkiyetlerini yi-
tirdiler. Vatandaslastirmanin sonucu,
kizilderililerin genel askerlik yiikiimlii-
liigi altina girmesi oldu. Birgok kizil-
derili fkinci Diinya Savasi’nda ve son-
ralari Vietnam'da savasti, ama kendi
haklarim savunduklarinda ise radikal
olarak etiketlenip hapise atildi.

Son yiizyilda siirekli daha ¢ok kizil-
derili, beyazlar tarafindan ezilmelerine
karsi koydu.1968’de *‘ Amerikal Kizil-
derili Hareketi,”" (AIM) kuruldu.Bir yil
sonra Alcatraz adasini isgal ettiler. Bir
beyannamede kayalik adanin iggalcile-
risunu agikladilar: ““Biz kardeslerimi-
ze elimizi uzatacagiz ve simdiye kadar
hi¢ olusturamadiklar bir topluluk ku-
racagiz.”’

Bir kag ay sonra, isgalciler hiitkiimet
kuvvetleri tarafindan adadan uzaklas-
urildilar. Ug kizilderili daha énce ha-
piste yanlarina aldiklan bakir telleri gal-
makla suglandilar. Mahkemeye ¢ikar-
tildi ve ilk olarak 1973’te uzun muha-
kemeden sonra beraat ettiler. Amerikan
hiikiimeti Alcatraz" i¢inde ziyaretgile-
rin Amerikan sisteminin meyvalarina
hayran kalacaklan bir turistik merkez
ve miize olarak imar etmek istiyordu.

1973’te kizilderililer Wounded Kne-
e'yi isgal ettiler. Dilnya kamuoyunu ki-
zilderililerin kayg: veren durumundan
haberdar etmek icin yabanc iilkelerden
bir¢ok gazeteci geldi. Marlon Brando



gibi tinlil aktorler de isgalcilerin istek-
lerini destekledi. Her giin, daha ¢ok
Amerikali, ayaklanmanin bir irk sava-
simimin -kizilderili beyaza karsi- 6tesin-
de Amerikan emperyalizminin pengele-
rini gésterdigi sinif savasiminin bir yii-
zii oldugunu anlyor.

Yirminci yiizy1lda hemen hemen bii-
tin Amerikan baskanlar kizilderilile-
rin kaderini iyilestireceklerine s6z ver-
diler, ama gergek reformlar hig yapil-
madi. Kizilderililerin Washington’daki
politikaya gergek etki yaratabilmeleri
icin ¢cok az para ve ¢ok az kudretleri
var. Buna kargin kizilderili topragini so-
miiren dev tekeller siyasal partilere se-
¢im kampanyas icin milyonluk meblag-
lar armagan edebilirler. Kizilderililerin-
ki degil, bunlann isteklerinin Amerikan
politikacilan tarafindan dikkate alin-
masina sasmamak gerek .

Aldatmanin bir ¢ok bi¢imine, en te-
mel insan haklarinin yaralanmasina ta-
nik olan benzersiz bir imha politikasi-
nin bu uzun tarihi, ABD'ndeki egemen
giiclerin eyleminin tipik 6rnegidir. Ay-
m ruhu, érnegin Vietnam’da yasama-
dik m1, zamanimizda &zellikle keskin-
lesmis bigimde El Salvador’da, Nikara-
gua’da, Grenada’da ve Guatemala’da
yasamiyor muyuz? .

Amerikan tekelinin ¢ikar s6z konu-
suysa baskinin hergesidi mesrudur. Bu
durumda napalm bombalar ve bitki ze-
hirleri sivil halkin iizerine pervasizca
atilabilir. Sonra Vietnam’da oldugu gi-
bi, bir iilke “‘onu komiinistlerden kur-
tarmak icin’’ tas devrine donecek sekil-
de bombalanabilir. Sonra ¢ocuklar, ka-
dinlar ve yashilar bile kiligtan gegirile-
bilir ve bu héla ‘‘hiirriyetin savunulma-
s1”’ olarak gosterilebilir.

Burdan akhima sorular geliyor: Av-

rupa’da ABD’nin baski yéntemleri -

hakkinda neden bu denli az bilgi var?
Insanin derinlesen bir hor goriilmesi ile
kendini gésteren Amerikan emperyaliz-
minin stratejisi hakkinda bu gesit bil-
gisizlik genis halk cevrelerinde nasil hii-
kiim siiriiyor? Neden kizilderililerin
“‘uygarlastiniima®lar1 onlarin imhasi
icin nasil yalmzca bir bahaneyse, ABD’-
deki demokrasinin de sinirsiz tiiyler
tirpertici fiil icin yalmzca bir goz ka-
mastirma oldugu hakkinda neden bu
kadar az bilgi veriliyor?

Biz Avrupadakilerin, bir avug
vurguncunun ¢ikarlarina hizmet etmek
icin bir halki telef etmekten ufacik bir
vicdan azabi duymayan ve hali-hazirda
insan uygarhgnin savunucusu roliinii
oynayanlardan, bizim ve insanhgn ti-
miiniin ne bekleyebilecegi tizerine tezel-
den kafa yormamiz gerektigine inani-
yorum.

Frederick Mayer
Wahsinn USA, Weltkreis 1984,
Ceviren: Osman Sar

Pershing’in
Diinii ve
Bugtinii

John Joseph Pershing, 13.9.1860 tarihinde, Amerika Birle-
sik Devletleri’nde, Montana’da dogmustur. West Point’ten me-
zun olan Pershing, kisilizini ve gercek yeteneklerini daha 1886
yilinda, 26 yasindayken, 15.000 kisilik bir orduyla, Arizona’da
yerliler iizerine yaptikiar: so ykirim savaslarinda ortaya koymus
ve ardindan ¢ok olii birakmas, kiyieiligi ve de acimasizligi ne-
deniyle kendisine ““Black Jack”’ ad; verilmistir.. .

Pershing, ézellikle Bati Prearie yerlilerine kars: stirdiirdiigii
toptan oldiirme girisimleri sonunda ortaya cikan tartismalar so-
nucu Washington’a geri gagrilmis ve ABD icindeki gorevierine
son verilmistir... Ancak, “En iyi kizilderili, ol kizilderilidir’’
sozil, egine az rastgelinen bir kara mizah drnegi olarak Black
Jack Pershing tarafindan tarihe kazinmustir...

Black Jack Pershing, 1898 tarihinde, o zamanlar Ispanyol s6-
miirgesi olan Kiiba’ya gitmis ve Karayip Adalarinin Amerikan-
lastirilmasi icin savasnustr. 1904 yiinda, Rus-Japon savasi bas-
ladiginda, Tokyo’da atesemiliter olan Pershing, bu kez de, Ko-
re’nin Amerikanlastirilmast icin biiyitk caba harcanustir,

1914 yilinda, Meksika’da, Pancho Villa yonetimindeki bagim-
sizhik hareketlerini bastirmak ve Meksika petrollerine el koymak
icin giden ordunun komutanhgini da yine Black Jack Pershing
ustlenmistir. .. st

Biitiin buiistiin basarilar "sonucu, odiillendirilmek amaciyla
Avrupa’daki Amerikan ordular: komutanligina atanan Pershing,
sonradan 1921-1924 yillar: arasinda Amerika Birlesik Devletle-
ri Genel Kurmay Baskanligina getirilmis ve 15.7.1948 tarihinde
olmiistiir.

Anisi, diinyanin en biiyik tahrip gﬁcﬁnelsa{lllp niikleer bas-
likh fiizelerde yasatilmaktadir... et Wt
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Ni
Sebastian Lopez
Anlatiyor:

Daha lyi

s Kezilderili

“Cocuklarimin

Olacaklarina inamyoru”

Masaya, baskent Managua’min 28 ki-
lometre glineyinde bir sehir. Monimbo
da Kizilderililerin oturdugu mahalle.

1978 Eylill Ayaklanmasinda da Ma-
saya, Ulusal Muhafizlarin garnizonla-
rina yapilan saldirida, Somozacilara in-
dirdikleri agir darbelerle miicadelenin
en cetin oldugu sehirlerden biriydi.

Masaya carpismalarinda havadan

sehrin sdrekli bombardiman dahil her

tiirlil vahsetten cekinmeyen Ulusal Mu-
hafizlar, sehirdeki denetimlerini uzun
saatler sonra saglayabilmislerdi. Giris-
tikleri vahget yiiziinden, sehre gazete-
cilerin girmesine uzun silre izin verme-
mislerdi.

Okuyacagimz yazi, iste bugiin de
Masaya’nin Monimbo mahallesinden
Kizilderili Sebastian Lopez’in hikdye-
si. Yasarm, diisiinceleri ve duygulari...
Cocuklugunu, ailesini, politik gelisimi-
ni, Somoza Diktatérliigiiniin yikilisina
ve yeni Nikaragua’min insasina katilisi-
nt anlatiyor.

€ €7y Ocak 1947'de dogdum. Erkek-

kiz 14 cocuktan meydana gelmis
¢ok biiyiik bir aileydik biz. Dért kar-
desim dogarken &ldiiklerinden, bugiin
on kardes kaldik. Ya da baska bir se-

kilde ifade edecek olursam; 1979°da So-
moza'ya karsi son ayaklanma basladi-
ganda on kardestik. Biiyiik kardeslerim-
den Sergio, Monimbo Ayaklanmasin-
dawuraldugundan bugiin sadece dokuz
kardes kaldik.

Babam tarim iscisidir, anam'da ev-
de calisir. Biz daima cok fakir bir aile
olarak kaldik. Babam sebze, zerzevat
yetistirirdi: Fasulye, domates, misir ve
yonca..Babamin istydi bu. Biz gocuk-
lar ona yardim ederdik. Giiniin biiyiik
bir kismim tarlada babamin yaninda
gecirirdik. Anam, yetistirdigimiz &te-
beriyi, pazara satmaya giderdi. Onla-
rin parasiyla gecindirirdi bizi, yiyecek-

icecek satin alir gelirdi pazardan...

Pamuk Tarlalarinda Calismaya
Basladigimda Alti Yasindaydim

Yazlan hep Chinandega’ya gitmek
zorundaydik, pamuk tarlalarinda calis-
mak i¢in. Ciinkil yeterince paramiz ol-
mazdi. Dért ay boyunca Chinandega’-
da pamuk tarlalarinda kalirdik. Bir ke-
resinde, biz oradayken ii¢iincii ayin so-
nunda anamiz bizi ziyarete gelmisti.
Ama kirk giin stirdii bu ziyareti. Ben
kendi hesabima ¢ok giizel giinler gegir-
digimi ve geri dénerken durmadan uyu-
dufumu  sdyleyebilirim. Giines aci-
masizca yakip kavuruyordu pamuk tar-




lasinda bizi... Peki ne yapmak istiyor-
duk biz? Giyecek, yiyecek-igecek almak
zorundaydik. Bir miktar birseyler de
anamiza birakmak istiyorduk. Zengin-
ligimizin bir tek yanim s6yleyebilirim:

ocuktan yana ¢ok zengindik dogrusu.

ste bu yiizden tiim fedakarhklara kat-
lanmak ve ii¢ ay boyunca pamuk tar-
lasinda ¢alismak zorundaydik. Pamuk
toplama isi bittikten sonra geri donii-
yorduk.

Chinandega’ya pamuk toplamaya ilk
gittigimizde alt1 yasima daha yeni bas-
mustim. En biiyiik kardesim Alejandro
o zamanlar 17 ya da 18 yasindaydi, o
ahp gotiirmiistii yaninda beni. Hepimiz
aile biitgesine katkida bulunmak zorun-
daydik.

Chinandega’ya gittigimizde; umudu-
muz, iicreti iyi olan bir pamuk tarlas:
bulmakti. Cogu kez, buradan Masaya’
ya gitmek igin saat 7’de yiiriimeye ko-
yulurduk. O zamanlar ¢abuk gidilemez-
di, ¢iink i yollar asfalt degildi. Ogleden
sonra saat bes ya da alt1 civarinda Chi-
nandega’ya varirdik. Isileri pamuk tar-
lalarina tasiyacak kamyonlar: bekleme-
ye baslardik. Orada bekler ve bir hat
bekgisi kuliibesinin koseciginde kiv-
rilacagimiz bir yer bulurduk. Ertesi
giin, bizi tarlalara gotiirecek kamyon-
lar gelirdi. Bu nakliye isinden, artik
rizikolu olup olmamasina bakmadan
yararlanmaya kalkigirdik. Kamyonlann
bizi hangi pamuk tarlasina gétiirecegi-
ni tahmin edemeden, kaderimize razi
olur, beklerdik. Ciinkii caligmaya ihti-
yacimiz vardi, bu yiizden rastgele bir
arabaya dolusurduk. Bazen arabalar bi-
zi otuz ya da kirk kilometre kadar uza-
ga gotiirtirlerdi. Bir keresinde Hondu-
ras simirina kadar gitmistik. Kamyon-
larin bizi biraktiklan yerde, neredeyse
artik kayboldugumuz duygusuna kapil-
mustik. Bize iyi para getirecek, mah-
sulii bol ve iyi bir pamuk toplama oca-
gina ditsmiissek, cok umutlaniyorduk.
Ama yil kétii geldigi zaman, mahsiil de
kotii oluyordu. Tarlalar iyi siirillmemis
oldugu zamanlar, pamuklarin gevresi
tiimiiyle yabani otlar ve caliliklarla kap-
Ii olurdu. Bdylesi durumlarda isimiz
¢ok zorlagirdi. Getirecegi para agisin-
dan, toplama isini bilyilkk bir endise
icinde yitriitiirditk. Boylesi durumlar-
da zaman ¢ok lanet bir hal alirdi.

Chinandega’dan safakta yola ¢ikar,
iki ya da ii¢ saat yol aldiktan sonra ga-
lisacagimiz ocaga vanrdik. 11k yapaca-
gimuz is, yatip-kalkacagimiz bir yer te-
min etmek olurdu. Pamuk toplayicila-
rin konakladiklan yerler, plantasyon
sahibinin evinden oldukc¢a uzakta olur-
du. Plantasyon sahibi tek basina, kon-
forlu bir evde otururdu. Biz is¢iler igin-
se, sadece tahtadan bdlmeler vard.

Tahta ranzalann tizerinde uyurduk.
Birbirinden tahtayla ayrilmis daracik
bir bdlme, artik ii¢ aylifina senin olur-
du. Ertesi giin yan bdélmelerden biri, sa-
na daha 6nce oralarda neler olup bitti-
gini anlatirdi: ““Senin simdi uyudugun
yerde, diin birini 6ldiirdiiler, biliyor
musun?”’ ya da “‘Orada biri 6ldii!”’.

Bazen, pamuk tarlasina vardigimiz-
da, mahsul ¢ok kétii durumda olurdu.
Ya da gozcii, bize gok kétii davranir-
di. Gozciiler, istemedigin seyleri zorla
yaptirirlardi sana. Gozcii, seni tarladaki
yabani otlar1 yolma isine yollardi. Ay-
rica,isiniz olmadigi s6ylenerek, ciftlige
geriye yollanmak istenirdiniz. Halbu-
ki biz, ciftlife yanasma olarak degil, pa-
muk toplamak icin gelmistik. Daha cok
gotiiril islerde calistinirlard: bizi. Pamuk
toplayicilarla gozciiler arasinda béyle-
si celiskiler olurdu. Bazen hepimiz isi
durdurur, isyan bayragimi gekmek zo-
runda kalirdik.

Bu konuda bir olay hatirliyorum: Le-
on yakilarindaki ‘‘La Quesera’’ deni-
len bir ocaktaydik. Bu ocak, ‘‘Las Ma-
rias’in yakimindaydi. Ocaklar sehirden
oldukea uzaktayd, yiiriiyerek gidip gel-
mek zorundaydik. Kizgin giinesin altin-
da bes saatlik bir yoldubu...

Mahsul cok kotiydii, gdzeiilerin dav-
ranislari insanlik disiydi. Bize bir pisli-
ge davranir gibi davramyorlardi. Bu
yiizden, birakip gitmeye karar verdik.
Sonunda birakip kagtik. En yakindaki
ocaga kadar lanetli bir yol yiiriidiik.
San Cristobal dagina... Chinandega y6-
niinde giderken Leon’dan goriiniir bu
dag. Iste orada, gitmek istedigimiz bir
ocak vardi. Oteki ocaklardan olduk¢a
uzaktaydi. Sabahtan itibaren on saat
kadar viiriidiik, aksamleyin saat on ya
da onbir civarinda varabildik. Hagh se-
ferinden doner gibiydik. Yorgun ve bit-
kin bir durumdaydik. Anama bunlar-

Sebastian
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dan hi¢ s6z etmedim. Bunlarin tiimii-
ne katlanmak zorundaydim, ciinkii aksi
halde bes parasiz kalirdik. Bu yolculu-
gumuz boyunca, birka¢ yash kadinin
Olmiis olmasi basimiza gelen en feci du-
rumlardan biriydi. Biz gencler, kiiciik
cocuklar, yiyecek-icecekleri tasimak
zorundaydik. Tek bir kimseyi de yol-
da birakip gelmemistik. Yiiriiyemeyen
baskalarina yardim ettik hep. Biz yar-
dimseverligi boyle anlyorduk. Yardi-
ma ihtiyaci olanin hemen yanindaydik.
Iyi bir mahsiiliin oldugu zamanlar da
oldu, iyi tarlalara da rastladik. Fakat
bunlar ¢ok sayilmazdi. Chinandega’da
dehsetli ve olduk¢a ac1 deneyler gecti
basimizdan...

Bugiin, Tanriya siikiir oralara gitme-
ye hig ihtivacimiz yok. Biitiin kardes-
lerimin, burada, Masaya’da isleri var ve
yasamlarina yetiyor. Ama ben gengtim,
bir cocuktum heniiz, fukaralik icindey-
dim. Bir pantolonum ve bir gémlegim
vardi. Anam pislik i¢indeki gomlek ve
pantolonumu yikadiginda, biitiin giin
belime sardigim bir havluyla dolasmak
zorunda kalirdim. Ciinkii onlari, kuru-
dugunda giyebiliyordum tekrar. Giin-
de iki kez yemek yiyisimiz ¢ok rastla-
nilan bir durum degildi. Sabahlar bi-
rer par¢a sandvi¢imiz vardi, yaminda da
sekerli kahve. Ogleleri evdeysek, ana-
miz yivecek bir seyler yapardi. Fakir bir
aileydik ve eh soyle boyle de mutlu sa-
yilirdik.

Dokuz yasinda okula gittim. Burada,
Monimbo’da. Ogretmenimiz, mahalle-
mizden bir adamcagizdi, kisa siire 6n-
ce oldii. Gergi onun 6gretmenlik sifat1
yoktu, ama ¢ok sorumlu bir kisiydi.
Ben kendimi ona kars: tesekkiir borg-
lu hissediyorum, bana ilk harfleri 6§-
retendi 0. Adi Don Miguel Fuentes’ti.
Alti yil okula gittim. Hig ara vermeden
alt1 yil, yani hi¢ sene kaybetmedim. 1I-
kokulu boyle bitirdim. Okul kitaplari-



mi1 arkadaslarimdan édiing almak zo-
rundaydim. Ciinkii anam-babarn ¢cok
fakirdi ve paralari yoktu, ilkokuldan
sonra baska okula da gidemedim. Bi-
zim evde ilkokulu okuyabilen tek kisi
bendim. Kardeslerim sadece iigiincii si-
nifa kadar okuyabilmislerdi. Onlar sa-
dece yaz1 yazmay1 dgrenebilmislerdi.

Cocuklanim Daha Iyi Olacaklar

Cocuklarimla birlikte olmak sevindi-
riyor beni. Cocuklariyla ilgilenmek hos-
nutluk verir baz babalara... Ben onlar-
dan biriyim. Cocuklarina kétii davra-
nan ana-babalar da gériiyorum . Ania-
yamiyorum ben onlari. Cocuklariyla il-
gilenmemeleri ters geliyor bana. El Sal-
vador’la aramizda kotii bir durum dog-
dugunda, kii¢iik gocuklarimizin gelece-
Bi i¢in siper kazmamizin gerekli oldu-
Bunu ilk ileri siirenlerden biri bendim.

Cocuklarimin daha iyi olacaklarina
inamiyorum. Ozgiirliik savasina aktif
olarak katildim, simdi de ¢ocuklarimin
daha iyi giinler gﬁrmesi icin katihyorum
miicadeleye. Cok fedakarhiklarda bu-
lunduk. Tersi olamazd: zaten. Bu ne-
denden kendim ve ¢ocuklarim igin se-
vingliyim. ileriye dogru yuruduglimuz
kurtardigimiz dzgiir learagua igin se-
vingliyim.

Somoza diktatérliigii zamaninda ezi-
liyorduk, hem de ¢ok eziliyorduk. Bi-
ze, 0 zamanlar, bugiinkii ézgiirliiklerin
higbiri tamnmiyordu. Ogullarimizin bu
olanaklar: yitirmemesi icin dikkatli ol-
mak zorundayiz. Diisiincesizce bir dav-
ramsimiz yiiziinden bugiin yasadigimz
bu muazzam &zgiirliik diigiincesini el-
lerinden kagirmasinlar.

Daglardaki savas, asagi-yukari yirmi
yil kadar énce basladi. Kuzeyde, Ma-
tagalpa ve Chontales bolgelerinde sava-
siyorlardi Sandinistler. Fakat biz onlar-
la ilgilenmiyorduk.

O zamanlar heniiz halkla hicbir bag-
lantilar1 yoktu. Daha yeni yeni basla-
muglard: halkla bag kurmaya. Hafiye-
ler de dehsetli bir korku saliyorlardi. in-
san, ¢evresine baktiginda herkesi Somo-
zaci samyordu. Beni savasa katilmaya
yonelten neydi? Halkin katlanmak zo-
runda birakildig: baskinin ortadan kal-
dirilmasi. Somoza’mn Ulusal Muhafiz-
lar1 insani her yerde rahatsiz ediyordu.
Tarim iscilerini katlediyorlardi. Somo-
zacl askerlerin kindarhg: cekilmez bir
hal ‘almusti.

1974’te Sandinistlerin Chema Castil-
lo’nun evine saldirdiklar1 haberini al-
dik. O zaman biz gordiik ki, Sandinist-
ler baskiy1 ortadan kaldirmak istiyor-
lar. Gizlice Sandinistlere yardima ol-
maya basladik biz de... Evlerin duvar-

larina plaketler yapistirdik,

Ilk baslarda ¢ok korkuyorduk.
Komsumuz, yakimmiz olan insanla-
r1 devrimei bir heyecan sarmisti. Simdi
oturdugumuz blok evler Saray Baski-
m’na katilan komsum Wilberto Cano’-
nun adini tasiyor. Biz onlarin hayatla-
riri verdiklerini ve biiyiitk fedakarhklara
hazir olduklarini gordiik. Bu baskilan
ortadan kaldiracaklarimi gordiik.

Dogaldir ki, ¢ok korkuyorduk. Cok
korkuyorduk ilk baslarda. Somoza’'nin,
Ulusal Muhafizlars karsisinda susta
durmak zorundaydik ve savunmak igin
hemen hemen c¢llerimizden baska bir se-
yimiz yoktu, Buna ragmen devam ettik.

Baslangicta benim ¢zel bir gérevim
yoktu. Teofilo Aleman’in énderliginde-
ki bir gruptaydim. Ne yapacagimizi o
bize soyliiyordu, biz de onu yapiyor-
duk. Verilen talimatlari yerine getiriyor-
duk. Eyliil 1978°de, burada, Monim-
bo’da Ulusal Muhafizlarin karargahi-
na saldirdik. Bomba ikmaliydi benim
isim.

. Nihai kurtulus savasina katihim ¢ok
bilyiik olmustu. Burada mezarhgn ya-
mnda, orada toprak yolun bilyiik do-
nemecinde tahkimatlar yaptik, mahal-
lemizi savunduk.

Aym Gemide Seyahat Edenler

* Onceleri politik partilerin higbirine
kulak asmiyorduk. Se¢im hilelerine her
zaman bagvurulurdu. Zaten bu secim-
ler, sadece haydutluga bir mesruluk gé-
riniimii vermek igindi. Ama segcmenler
de, Liberallerle Tutucularin aym giiver-
tede seyahat ettiklerini agik¢a goriiyor-
lardiz Burada sdylenen bir deyimdeki
gibi ‘“Ayni tabaktan yiyorlar’’di onlar.

Managua’da Arahk 1982 dc
Tiyatro Grubu.

Bir keresinde Tutucularin popiiler bir
lideri vardi. Aguero’ydu adi. Halk,
Managua’da Somoza’ya karsi biiyiik
bir gésterive cagirdi. Hatta Somoza’mn
yikilmasini bile planlamisti, Fakat gos-
teri, Ulusal Muhafizlarin géstericilere
gozii donmiis bir bigimde ates etmele-
riyle son bulmustu.

Daha sonra, Aguero’nun Somoza’-
yla ayni gemideki biri oldugu ve katli-
amin yapilmasina yardime oldugu an-
lasildi. Gériip 6grendiklerimiz bize yet-
misti. Onun igin higbir sey yapmak is-
temiyorduk. Biz de bir uluséz vardir:
“Partilerle ayni masada oturmayz.”
Biz fakirler, partilerle birlikte yemek ye-
meyiz. Hilkiimete bir Liberaller gelir,
bir Tutucular. Bizi her ikisi de kaseye
sikistirirlardi,

Simdi biitiin bunlar degisti tabii. Bu
hitkiimet, bizim simdiki hiikimetimiz,
boyle seylere tenezziil etmiyor. Her sey,
biiyiik bir aciklik i¢inde, bizim gdziimii-
zlin 6niinde olup bitivor. Bunun tersi-
ni iddia edenlerin kor olduklarina ina-
mrm ben. Bugiin hitkiimette olanlar
halkin kendisidir. Yaptiklar: isler apa-
¢ik ve ortada. Calismalarini tiim halk
kontrol edebilivor. Ne diisiindiiklerini
Ogrenmek ve onlarla konusmak icin
halk: topladiklar: oluyor. Saklanmiyor-
lar halktan. Somozalar zamanindakin-
den tiimiiyle baskadir her sey bugiin.

Somoza bir konusma yapacag: za-
man, devlet dzirelerinde ¢alisan herkes
katilmak zorundaydi. Somoza yiiziinii
her zaman halktan saklardi. Acikta ko-
nusmasi gerekirse, bir tabuta benzeyen,
camdan bir kabinin i¢ine saklanirdi. Bu
cam kabin kursun gegirmez bir camdan
yapilmisti.

Fakat bugiin iktidardaki FSLN boyle
seyler yapmiyor .Cikiyor ortaya konu-




suyor yoneticiler. Bu tabii ki iyi korun-
mayi gerektiriyor. Fakat bu durum da
gegici bir sey. Biz, sunu da acikhikla bi-
liyoruz ki; bu anda gidip *‘biz komu-
tanlarla konusmaya geldik.”’ denemez.
Ciinki karsi-devrimciler yiizlerce kez,
yOneticilerimizin arasina sizmaya ¢alis-
tilar. Bu yiizden simdi sik1 giivenlik ted-
birleri alindi. Ama bu giivenlik tedbir-
lerine ragmen, halkin arasindan secilen
delegeler sik sik hitkiimete gidiyorlar.
Onlarla konusuyorlar, ya da komutan-
lar bizimle gériis ahsverisinde bulunu-
yorlar.

Devrim, Kizilderili Kiiltiiriine
Yeniden Hayat Verdi

Dedigim gibi, 1974’de FSLN’nin
Chema Castillo’nun evine diizenledigi
saldiridan itibaren, ben, FSLN sempa-
tizamydim. Zaferden sonra, komsula-
ra blok evler temin etme isini organize
etmeye basladik. Kiiltiirle ilgilenme go-
revi verildi bana.

Halk danslarimizla ilgileniyordum.
Kizilderili masklarinin sergilenme isine
ilk burada basladik. Somoza Diktator-
ligl zamaninda unutturulmus dansla-
rimizi yeniden dirilttik. Somoza bizi Ki-
zilderili ge¢misimizden koparmisti.

Devrim bu gelenegi yeniden canlan-
dirmaya ve yasatmaya basladi. Boyle
seylerle ilgilenmek,6zellikle Marimba
sarkilari ¢ok sevindiriyor beni. Bu ya-
kinlarda bir miizik grubu kurdum. Bu
gruba herkes katilabiliyor.

Daha sonra beni, mahalle koordina-
toriiniin yerine getirdiler. Onceki koor-
dinator orduya katldi.

Ben, benim ““Manzana’’ min koordi-
natoriiylim. Benim gérevim, cesitli
alanlardaki gorevlilerin islerini koordi-
ne etmek. Kiiltiir, propoganda, spor,
saghk, ekonomik sorunlar ve savunma-
nin organize edilmesi gibi cesitli alan-
larda cahisihyor.

Her gérevlinin kendi is alani var. Sa-
vunmadan sorumlu olanlar, gece nébeti
ve milislerin drgiitlendirilmesiyle ilgile-
niyorlar. Ekonomik sorunlarla ilgile-
nenler, temel gida maddelerinin temi-
ninden ve fiyatlarin tespitinden sorum-
lular. Saticilarin fiyatlar yiikseltmeme-
lerinden ve yeterince, piring, seker, fa-
sulye bulundurulmasindan sorumlular,

Propaganda isiyle gorevli olanlar,
gosteriler diizenliyorlar. Sporla ilgile-
nenler, ¢ocuklara ve genglere spor yap-
tirtyorlar. Kiiltiirden sorumlular daha
once anlattifim seylerle ilgileniyorlar.

Bas-koordinator olarak benim gore-
vim, bu sorumluluk alanlarina giren
isleri yiiriitmek,
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EDEBIYAT SORUNLARI

Edebiyatta
Yontem -4

Diizenleyen:

Aziz Calislar

Giinter Walch’tan sunulan Edebiyatta
Yontem'in Ozgiil Sanatsal Ilke ve Dene-
yimler aitbashginin ilk iki maddesi olan
Yéntemin Bilgikuramsal Yan ve Yonte-
min Degerlendirici Yani gecen sayimizda
verilmisti. Bu sayinizda diger iki madde-
yi, Yontemin Modellendirici Yar ve Gos-
tergesel Yani’mi bulacaksiniz.

* * k

3. Yontemin Modellendirici Yam

Yontemler, bilgikuramsal ve deger-
olusturucu ydnleriyle, daha dogrusu
kendilerini olusturan yanlarin titmiine
gosterdikleri bagimhlk iginde, gercek-
ligi imgesel olarak modellendirme ilis-
kisi yoniiyle de birbirlerinden ayrilirlar.
Bu durumda ortaya ¢ikan imge, gercek-
ligin modeli olarak, imgelestirdigi nes-
nenin (tipki bilimdeki modellerde oldu-
£u gibi) tam ve eksiksiz bir kopyasini,
6zgiin nesnenin aymsimi olusturmaz.
(Bu baglamda her bir edebiyat tara ya
da tiirdd arasindaki zorunlu farklar: bir
an icin bir yana birakiyoruz.) Bu model,
karsimiza bigimi degistirilmis, nesneyi
yeniden olusturan imge olarak cikar.
Burada da, gerceklik karsisindaki tav-
rin etkin dzelligi, 6zellikle gercekei dav-
ramsinki belirginlesir.

Modelin sanatsal hakikati [dogrulu-
gu], imgelestirildigi nesne ile kendi ara-
sindaki yiizeysel, maddi benzerlikten
ileri gelmez. Bu yiizeysel benzerlik, ye-
niden olusturma siireci icinde gitgide
kaybolabilir. Modellestirmede, yazinsal
imgelerin olusumunu tayin edici bir et-
men olan hayalgiicii, yani diislem [fan-
tazi] etkindir. Edebiyatin gerceklik ile
iligkisi yalmzca 6grenme ve degerlendir-
me iliskisi olmayip, ayn1 zamanda ta-
sanimlayici ve diislemsel bicimlendirme
araclanyla, bicimde oynamalarla, za-
mansal atlama ve kisaltmalarla, yogun-

Ceviren:
Veysel Atayman

lagtirma ve yaymalarla vb. isleyen ye-
niden bicimlendirici bir iliskidir. Ede-
biyat gergek olmayani, hattd masallar-
da ve “uydurma’’ oykiilerde oldugu gi-
bi, olanaksiz olam canlandirabilir, ama
bu yoldan bile gergeklige iliskin 6nem-
li ve sanatsal bulgular ortaya koyabi-
lir; bu durumda sézkonusu model, ge-
ne de gercekligin imgesi olarak kalr,
hatta derin ve genis bir anlamda, o yii-
zeysel benzerliklerden cok daha gercek,
cok daha hakiki bir benzerliktir onun-
ki. Herhangi bir modelin dogruluk de-
recesi, [icerdigi dogruluk], sanatsal 6z-
nelligin [yazarin] model ile 6zgiin nes-
ne [olay] arasinda kurdugu cok yiiksek
diizeydeki yapisal benzesime; baska de-
yisle, her iki &genin de diigimlendik-
leri yapilanin bicbirine uygunluguna ve
bunlarin hareketine [dinamigine] daya-
nir. Okuyucunun, birseyi kafasinda
canlandirma, hayal kurma giicii de her-
hangibir yapitin-alimlanmasinda vaz-
gecilmez bir rol oynar. Herhangi bir ya-
pitta gergekligin 6gelerine iliskin diisiin-
celerin yansilari, kurmaca bir “‘diinya-
nin’’ modeli i¢inde bu modelle biitiin-
lestirilmislerse,bu, nesnelerin ancak ki-
mi yanlarinin belirlenmis oldugu, ama
okuyucunun, canlandirma, hayal kur-
ma giicii sayesinde, bu sinirh yam, bu-
tiiniin yerine koydugu anlamina gelir.
Canlandirma, hayal kurma giicii kav-
rami, okuyucunun [yazinsal] iletimi ka-
fasinda canlandirma siirecinin, imgesel
ozellik tagidig: anlamina gelir; okuyu-
cu, bu giicii sayesinde, gergekligi tem-
sil eden edebiyat: alimlayinca, gercek-
lik karsisinda (onu degistirici) iiretken
disiinceler olusturabilir.

Bilimdekinin aksine, edebiyattaki
model, yardime: bir kurgu degil, iiret-

menin, ulasilmaya calisilan, en énemli
sonucudur. Ozellikle gercekei yapitlar-
da, dolayisiyla da toplumcu gercekgi-
ligin yapitlarinda, tarihsel nedensellik
iliskisini gézoéniine seren, toplumsal is-
levsellik tasiyan modeller iiretilir.

Gelelim, s6zkonusu tarihsel neden-
sellik iliskisi, her edebiyat modelinde
ayni belirginlikte yansimaz. Moderniz-
min yonteminde, fenomenlerin [olay,
kisi ve nesnelerin] tarihsel kosullanmis-
Iiklar: olgusu iyice karanhkta kalir. Or-
negin bir gec-burjuva dénemi yazari
olan Samuel Beckett’in anlama-aykiri
oyunlarinda kisiler durgun, hareketsiz
ve eylem yapma yeteneginden yoksun
figiirler olarak gosterilirler. Anlaml bir
iletisim kurma yetenegini yitirmistir tii-
mii, insan olma onurlar1 da yok olup
gitmistir boylece. Gelelim bunlar, ya-
zarca, tarihi yonlendirme giiciinii elin-
den kacirmis bir simifin temsilcileri ola-
rak yansitilmazlar. Beckett, oyunlari-
n1 Oylesine iist diizeyde genellemeye [so-
yutlamaya)] calisir ki, bunlar artik bii-
tiin biitiine vazarin kafasinda varolan
anlama-aykir1 bir insanlik durumunun
modelleri olarak belirirler. Tarihsel ve
toplumsal farkhliklar gésterilmeyince
tarihsel nedensellik iliskisi ortaya cik-
mamakla kalmaz, biisbiitiin inkar da
edilir. 20. yizyil ge¢-burjuva dénemi
ideolojisinin modellerini olusturan bu
oyunlar, imgelestirilmis fenomenlerin
yapisini yansitmakla birlikte, ‘‘Bec-
kett’in anladig1 anlamda’’ diinyanin ya-
pisina hi¢ de uygun diismemektedirler.

Bir yazinsal model, gercekligin ¢esitli
fenomenlerinin yapisini kavrayabilece-
ginden, benzer yapilar birbirinin kargih-
g1 olarak varolduklan siirece, degisik
tarihsel durumlara ve kosullara bakil-
maksizin kullamlabilirler. Gelenegin
biiyiik yazinsal yapitlarinin alimlanabil-



me ve yorumlanabilme olanaginin ke-
sintisiz bir siire¢ olusturma ozelligi bu-
radan kaynaklanir.

4. Yontemin Gostergesel Yam

Yontemin tiim yapisi, yazinsal met-
nin ilettigi olgulari, genellemeleri ayrin-
t1 . zenginligini; metnin icerdigi bosluk-
lara gore [anlamsal yollamasinin] belir-
liligi ya da belirsizligini, giindelik dilin
disindaki bir diHe, egretilemelerle ya da
simgelerle, dogrudan va da dolayh can-
landirmasini, tiimeelerin karmasiklik ve
derinligini metinde diizenleyen gesitli
yazinsal yapilarin ve Kurucu araclarin
olusturduklari “‘imgesel”’ gdstergeler
sisteminin tiimiinii belirler; bu gostergeler,
vazarin, gerceklige egilirken elde et-
tigi sanatsal buluslan estetik diizlemde

iletmek amaciyla gelistirdigi gosterge- *

lerdir. Burada yeri gelmisken bir kez
daha bir ger¢egin altin1 ¢cizmekte yarar
var. Edebiyatta yalmzca estetik diizlem-
de bi¢ime kavusmus olan sey, igerik
olarak ortaya gikip etkili olabilir; bu sa-
nat1 toplumsal bilincin tiim 6teki bigim-
lerinden ayirdeden 6zelliklerin basinda
gelir, Igerigin bi¢ime kavusturulmas
baglaminda, sik sik gercekligin dile ge-
tirilisinde “‘sifrelendirme’’ ya da *‘kod-
lastirma’’ igleminden s6z edilir. Gelge-
lelim burada hazir verilmis bir igerigin
bir kabuk icine gizlenmesi s6zkonusu
degildir; estetik buluslar ancak sanat-
sal ogrenmenin, degerlendirmenin ve
bicim vermenin olusturdugu siirecin bii-
tiindi iginde ortaya ¢ikarlar ve bu siireg
icinde sézkonusu gostergeler sistemi ge-
listirilir. Bu nedenle, yukarida belirtti-
gimiz “‘sifrelendirme”’, *‘kodlastirma’’
kavramlari, talihsiz bir secimin iiriinii-
diirler.

Alimlama agisindan baktifimizda,
yazinsal etkinin diizenleme ilkesi olarak
karsimiza ¢ikan gostergeler sisteminin
anlagilabilirligi, bir yéntem 6l¢iitii olus-
turur. Burada anlasilabilirlik, dyle ko-
lay ve dogrudan gerceklesen bir sey ola-
rak degil, ama toplumsal ¢ikarlarin or-
takhgindan kaynaklanan temel bir me-
tin kavrama yolu olarak alinmalidir.

Imgesel gostergelerin kulamlmas, iki
anlamda gorece bagimsiz bir islemdir.
Yazarlar her iiretim ediminde, kullan-
diklan gostergeleri temelden ele alip,

yeniden kendi amaclari dogrultusunda . -

islemek zorunda degildirler; ¢iinkii ya-
zarlar, yazinsal mirasin dnemli bir bo-
limiinii olusturmakla kalmayip, yara-
tict 6ziimleme siireci icinde gérece ba-
gimsiz kimlikte ver alan bir géstergeler
obegi ile buna iliskin estetik nitelikle-
rin diizenlenis bicimlerini karsilarinda
hazir bulup, bunlan kullanabilirler. Ay-
n1 gostergenin degisik yontemlerde ba-

sartyla kullanilabilmesi, yukanda sozii-
nii ettifimiz gorece bagimsizligin ikin-
ci belirtisidir. Oyleyse, bir takim dile ge-
tirme araclarimn nasil kullamldigina
bakarak, burdan belli bir yazarin yazin-
sal yontemine iliskin sonuclar ¢ikarmak
olanaksizdir. Bu baglamda ayirdedici
ozellik, yontemin belirledigi, ama aym
zamanda, yontemi de belirleyen estetik-
iletisimsel iliski olup, bu iliskide sézko-
nusu gostergeler belirli bir diizenlenis
icinde yer alirlar. Gelgelelim, bu iligki-
nin sonucunda olusan gostergeler siste-
mi, artik biitiin biitiine yeni ve baska
lariyla karistirilmasi: olanaksiz bir iire-
timi olusturur. Yazinsal araglarin uy-
gunluklar, ancak kullanildiklan alan-
daki nesneye uygunluklarina bakilarak
belirlenebilir.

Brecht, 1949°da, Friedrich Wolf’a
yazdigi mektupta, “‘Ne gibi sanat arag-
larinin segilmesi gerekir, sorusunun ye-
rine olsa olsa biz yazarlar kitlemizi top-
lumsal etkinlige nasil yonlendirebiliriz
sorusunun konmas: gerektigi diisiince-
nize katiliyorum. Bu amaca yardim
eden akla gelebilecek her sanat araci-
ni, eski yeni diye bakmayip, denemeli-
yiz."’ der. Biiyiik bir toplumeu gergek-
¢inin agzindan, toplumcu gergekgiligin
yonteminin  normatif, kisitlayicr bir
gosterge-kullanma anlayigina yer ver-
meyip, diinya edebiyatinin yazinsal an-
latim araglarimn tiimiine iiretken bir
anlayisla acik durmas: gerektiginin ka-
nmitidir bu. |

Iste bu anlamda geg-burjuva donemi
edebiyatinmn kimi yapitlarinin ve olay-
larimin 6ziinii yalnizca yazinsal araclar
iliskisiyonityle kavramaya kalkismanin
yanhs olacagini sdyleyebiliriz. Bir ke-
re;gec-burjuva yazarlarin kullandiklar
araclar alabildigine farklidir birbirleri-
ninkinden. Ornegin, James Joyce’un
dili oznelei bir anlayisla parcalamasi,
Kafka’nin parabel’lere ve fantazi {irti-
nii 6gelere yer vermesi, ya da William
Golding’in.simgesel araglara bas vur-
masi,adi gecen yazarlarin, bu saydigi-
miz ozellikleriyle, yalmzca modernist
burjuva edebiyatinin ¢ekirdegini olus-
turmayip, aym zamanda, ger¢ekei sa-
natcilarca da kullanilabilen araglara
basvurduklarimi géstermektedir. Iste bu
bakimdan, sézkonusu yazarm gercek-
lige iliskin bakis agisini, gergekligi na-
sil degerlendirdigini, bu bakis acis1 ve
degerlendirmenin kullamlan gosterge-
lere nasil yansidifini ¢éziimlemeden;
ayrica, kimi ge¢-burjuva dénemi sanat-
cilarin, burjuva insanin yabancilagmis
konumunu bizzat yagamakla kalmayip,
(ki bu yabancilasmay: burjuva-
hiimanist yazarlar yamsira, toplumcu
gercekei yazarlar da gormiislerdir), bu
konumu edebiyatta bi¢im diizleminde
de benimseyip, sectikleri sanatsal arac-

larla bunu tiim insanhif kapsayan bir
konumda nasil genellestirdikleri'ni bil-
meden ve tiim bu iliskilerin ayrintil bir
coziimlemesini yapmadan, bu yazarla-
rin iginde yer aldiklar yazinsal akim-
lara iliskin saghkh goriisler elde etmek
olanaksizdir,

Gergekligi 6ziimlemek ve canlandir-
mak amaciyla hareket eden gergekgi ya-
zarlar ile toplumcu gercekei yazarlar da
imgesel gostergelerin olusturdugu ébek-
ten yararlanabilir, demek yerine, 6zel-
likle onlar yararlanmalidir, demek da-
ha dogru olur. Ne var ki, géstergelerin
olusturdugu bu ‘“‘depoyu’, diisiince
tarzindan armmus bir bi¢imler-6begi gi-
bi diisiinmemek gerekir. Gegmisten ge-
len, ““hazir buldugumuz’’ gostergeler ya-
msira, belli tiirlere 6zgii diizenleme
tarzlar, yapilar, gesitli bicimlendirme
araglari ve yollari, ancak bigimlendiril-
mis nesnelerin, [konularin] gerektirdi-
gi dogrultuda islev degisikligine ugra-
tilabilirler. Baska bir deyisle, en ince ay-
rintilarina kadar, genis anlamda, belli
bir diinya goriisiiniin damgasini tagir-
lar. Bu bakimdan, burjuva nitelikte bir
baglamin icinden canlandirma-
bicimlendirme araclanni gikarip almak,
bunlan yaratici bir katkiyla uygulamak,
bagka bir deyisle, islevlerini degistir-
mek, alabildigine karmasik bir siireci
olusturur; bunun nedeni ise bu bigim-
lendirme araglarinin diisiincesellikten
arinmamis olmalaridir. Tersine, bigim-
lendirme araglarinin kendilerine ozgii
onerme degerleri vardir ve somut du-
ruma gore, burda ortaya ¢ikan sorun-
lar ve elde edilen etkiler ¢ok gesitli ola-
bilir. Bicimlendirme araglari, daha 6n-
ceki bicimleri parodi’lestirerek kullan-
maktan tutun da [Brecht, John Gay’in
“Dilenciler Operasi’’'m, U¢ Kurusiuk
Opera’da parodilestirmisti], bunlardan
yepyeni bicimler gelistirmeye kadar
uzanir. *‘“Toplumcu ger¢ek¢i edebiyat,
diinyanin olanca boyutlariyla ve cesit-
liligivle canlandinihp bicimlendirilmesi-
ni hedefler. Bunu yaparken tek bir se-
si, tek bir rengi, tek bir yasam alanim
dista birakmamaliyiz. Toplumcu-
gercekgi sanat, toplumcu diizenin kisi-
lerinin gelismeleri igin gereksindikleri
herseyi dile getirmek, herseyi sanatsal
diizlemde igermekle yitkiimliidiir.”, der
Hager, Diinyay1 sanatsal diizlemde
Oziimlemenin titm olanaklarim harekete
gecirme anlamina gelen bu saptama, ro-
man gibi, gercek olaylarin ve nesnele-
rin yap: ve bigimlerine ¢cok yakin diisen
biiyiik yazinsal bigimlerin, imgelestir-
menin vazgecilmez bir bi¢imi olarak
hangi islevieri yiiklenmesi gerektigini de
bize gostermektedir. Ama romanin
canlandirma-bigimlendirme tarzini, |
miimkiin biricik tarz olarak gérmek,
toplumcu-gercekgi iiretme ve yaratma-



nin enginligi ve cesitliligi ilkesine ters
diisecektir. Brecht, ‘‘sanatcilarin, tret-
tikleri gerceklik imgeleri ile gergeklik
arasindaki benzerligin derecesinde bir
[sanat] 6lgiitti bulmak isteyenlerin her-
kesi diis kirkhigina ugrattiklarini’’ soy-
ler. “‘Resimde, [gercekligi] aynen resim-
lemek, en azindan giiniimiizde bir sa-
nat becerisi olarak goriiliyor; bunun
sanatin ‘s’ siyle ilintisi yok oysa®’.

Burada sectigimiz ornek, yazinsal
tiirler ile sanat tiirleri arasinda bir ay-
rimin varhigini ima eder gibi. Ote yan-
dan, ‘“‘yasama ¢ok yakin diigen’’ gds-
terge sistemlerinin yazinsal diizlemde
degerlendirildikten sonra (yogunlastir-
ma, genellestirme iglemlerinden sonra)
““egretileyici’’ anlam tasiyicilarina do-
niistitklerini de belirtmek gerek. Gos-
terge, sanatin dilinin isleyis tarzimin
ozelligi sayesinde, yollama yaptig gos-
terilenin de Gtesine tasan bir anlama bii-
riniir.

Yazinsal bicimlendirme ve canlandir-
ma gergekligin yinelenmesi, yasamin bi-
cimleri icindeki bir portre, bu bigimle-
rin kopyasi olamaz. Yazinsal canlandir-
manin araci, tasarlama giiciinii ve duy-
gusalligi hazirlayan tiimce anlamlandir.
Yazinsal canlandirma belli bir canlan-
dirma alanini g6z éniine seren, ama bu
alani, bir gerceklik alaninin kesinligi ve
belirginligiyle dylece temsil etmeyen ol-
gularin yansilarini, (gercek zenginligiyle
olmasa da) belli bir davrams: kavratip
yeniden kurdurtabilen kavramsal bildi-
rimler ile derin boyutlu imalari. bize ile-
tir.

Yazinsal metinleri adim adim alim-
lamay1 6grenmis bir kafa, giindelik dil-
de yollama yapilan anlamin 6tesine gi-
den simgelerle, gondermelerle islem ya-
par. Burda fantastik olani, groteski, pa-
rabeli ya da simgeleri iceren bi¢imlen-
dirme tarzlarinin evrenselligi, ayirdedici
bir nitelikleri olma durumunu korur.
Gergekgei bir estetiksel-iletisimsel bag-
lam icinde, gériintityii yogunlastirici bir
arag olarak kullanilan simge, vazgecil-
mez bir yazin aracina doniismiis de-
mektir. Oysa ayni simge, yalnizca so-
yut bir diisiincenin gdstergesi olarak
kullamldig: ve duyumlara agik, somut
toziinii yitirdigi yerde, kendi kullanimi-
nin simirlarina dayanir; ¢iinkii toplum-
sal gelismenin anlamimi kavramaktan
uzak kalmis, giderek duyumlarla ula-
silan canli dogrudanhklardan yoksun-
lasmustir; dolayisiyla okuyucu, estetik
diizlemde, iletiyi yasantisina alamaya-
cak ve tasarlama, kafasinda canlandir-
ma etkinligini ger¢eklestiremeyecektir.

Imgesel gostergelerin olusturdugu sis-
tem icinde, belirli sanatsal araclarin kul-
lanilmasina ve bunlarin gelistirilmesine
karar verildigi anda, her yéntemin, ya-
zinsal iretimin iislup olusturucu ola-

naklar ile olan iliskisi de gelisir. Orne-
gin romantik yontemin karakteristik
6zelliklerinden biri, yogun bir ¢abayla
durmadan yeni dile getirme araclarn pe-
sinde olmasidir. Gergek¢i yontemlerin
degismez temel niteliklerinden biriyse,
kendi iiretimleri, yapitlan icin gerekli
gostergeler sistemi’ni, amaca uygunlu-
gunun gézoniinde tutarak, belli bir ba-
gimsizhkla secip kullanabilmeleridir.
Herhangi bir yazinsal yéntemin verim-
liligi ve gelisebilme olanagi, yontemin,
iislup olusturucu olanaklarina simsiki
baghdir. Iste bu baglamda, gercekgi
edebiyat geleneginin ve toplumcu ger-
¢ekeiligin ilkece simirsiz genisliginin ve
zenginliginin, verimlilige ve tiretkenli-
ge ozellikle yolacicr olusu agikga orta-
dadir.

Bu iliskileri saptarken, #s/up’u kap-
sayict bir iist kavram olarak, bir yan-
dan yontemin gostergesel yoniinil, te
yandan da yontemin kendisini birbirin-
den iyice ayirdetmek gerekir. Yontem,
tiretme/yaratma siireci icindeki etkin
yasalan gosterir: (burada yalnizca yén-
tem ile ilintisi yoniinden iizerinde dur-
dugumuz) islup ise, yapitin yapisi igin-
deki nesnel yasalan belirtir. Goethe, Di-
derot’nun Resim Uzerine Denemesi adh
yazisinda, ‘“hakiki yéntemin sonucuna
iisliip denir,”” diye belirtiyor. Goethe iis-
lap kavramini bir yandan ‘‘tarz’’dan,
ote yandan da ‘‘iaklit’’ten ayrn tutar.
Bu alanda, ¢agin {islfiplari, edebiyat
topluluklarinin iisliiplar: ve bireysel iis-
liplar arasinda bir ayrim yapilir; bu ii¢
obekteki iisliplar, birbirleriyle tikel,
ozel, ve genel iliskisi iginde bulunurlar.
Estetigin bir kategorisi olarak iisifip, bi-
reyin, onu kusatan tarihsel, somut va-
rolug kosullarinca diyalektik belirlen-
misligini de ifade eder.

Uslﬁp kavramiyla ortaya gikan sayi-
s1z sorunlardan biri, yontem ile iislibun
ortiisiip ortiismedigi sorunudur. Baska
bir deyisle, iki ayr1 yéntemin ortak (r-
tlisiir) olmasi, bunlara bagh iisliiplarin
Ortiistigu anlamina gelmez, ya da tam
tersine, yontemleri birbiriyle Ortiisen
yapitlarin iisluplarinin da mutlaka bir-
biriyle ortiismesi gerektigini ileri siir-
mek de yanhstir. Ancak klasisizm do6-
nemi icin bir islidpsal birlikten sozet-
mek miimkiindiir; bu dénemde iisliip
kavrami, edebiyat yonelimleri kavrami-
ni kendi icinde eritmistir. Buna karsi-
ik, elestirel gercekeiligin islipsal bii-
tinligiinden sdz etmek olanaksizdir.
Dolayisiyla, burda bir iislip belirsizli-
gi, otekinde ise iislibun belirliligi séz
konusudur.

M.Kagan, bu sorunun iizerinde du-
rup, geneli baglayici belirlenmis bir iis-
lGp’un varhigini kapitalizm-6ncesi top-
lumsal kuruluslarin kosullarina baglar-
ken, boyle bir iisliibu bireyselligin ge-

lismemisliginin belirtisi olarak gormek-
tedir: ‘‘Bu nedenle, gerek ilkel komii-
nal toplumda, gerekse koleci ve feodal
toplumdaki bir sanatsal yontem, belir-
li bir iisllip programim da kendi i¢inde
barindiriyordu; buysa, yiiksek, ‘‘res-
mi’’ sanat tarihinin, her donemde bir-
lik gdsteren biiyiik bir iisliibun gelismesi
ve degismesi seklinde dile geldigine yol
aciyordu. Bu tiirden, bir donemde bir-
lik gosteren en son iislip, Gotik
olmustur” (*). Bu baglamda Ronesans
ayn bir tarihsel onem tasimaktadir. Ro-
nesans doéneminde bireyselligin gelise-
bilme olanaklarinin éniiniin agildigini
biliyoruz. Bu gelisme, ¢agin tiimii igin
gecerli genel, uyumlu bir uslibun bun-
dan boyle ortadan kalkmasi sonucunu
getirmistir. Bu gelismeyle birlikte, ger-
cekeiligin bir yontem olarak ortaya cik-
mas arasindaki sik1 baga da deginme-
den gegmeyelim. Bu gelisme ¢izgisinde
klasikgilik, iislipsal bir biitiinliigii sag-
lama yolundaki girisimlerden biri ola-
rak anlasilabilir. Gelgelelim klasik akim
da, aym donemde kosut baska isliip-
larin varhigimi 6nleyememistir. Usldp
birligi, yalnizca gercekeilik akiminca
degil, aym zamanda degisik amaclara
yonelik farkh araclara bagvuran roman-
tik akimea da parcalanmistir. Cagdas
edebiyat tarihi boyunca iisliiplarin dur-
madan degisme hiz1 daha da artmstir.
Geg-burjuva donemi sanat iiretiminin
dev boyutlarda ticari nitelige biiriinmesi
olgusu yanisira, burjuva yazarin yaban-
cilasmasinin gitgide daha da yogunlas-
masi sonucunda, ge¢-burjuva toplum-
da ekonomik kaygilarla beslenen ¢ilgin-
ca bir orjinal olma 6zentisinin yaygin-
lastig1 da bu arada gézden kagmamak-
tadir.

Siirecek

(*) Kagan, Estetik ve Sanat, s. 689,
Tiirkcesi: Aziz Cahslar, Altin Kitap-
lar, 1982.

SAFAK YUZLU
COCUKLAR

M. Zeki Gezici

“‘Kitabin sayfalarim gevirirken s6yle

diyorum: S6z kumasin1 dokurken, at-

kilarin umuttan, ¢dzgiilerin giizelle-

meYen olmasina c¢ahsiyor; sonra da
cevize batiriyor onu.”’

Cemal Siireya

Milliyet Sanat. 157. giin-

Tuna Yaymcihk
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Caglayan
Yayinlar

Hasan izzettin Dinamo

Bir giin Remzi Kitapevi'nin vitrinle-
rini gézlerken birisi omuzuma do-
kundu. Déndiim, Kemal Tahir’di.

**Gel, Dinamo, dedi, seninle biraz
konusalim.”” Meserret kahvesinin bir
kosesine sigindik. Kemal Tahir, bacak
bacak iistiine atarak basar saglams in-
sanlara dzgii o kendine giivenen haliy-
le:

““Caglayan Yaymevi'nin cikardig ki-
taplardan haberin var m1?"’ diye sordu.

‘““Var. Kitaplarim1 da okuyorum.

““‘Ben o yayinevinde ¢alisiyorum, ona
her on bes giinde bir terciime ya da her-
hangi bir kitap vermek zorundayim.
Sen Mayk Hammer polisiye romanla-
rin1 hi¢ gérdiin mii?”’

““Gordiim, ne olacak?”’

“*Olacag su ki, Mayk Hammer kitap
serisini yazan adam, bunlardan ancak
yedi tanesini yazmustir. Tiirkiye’de de iyi
okuyucu buldugundan geri kalanlan da
ben yaziyorum. Arkadaslar da gerisini
sen yaz, demislerdi. Son giinlerde ¢ikms
olan Mayk Hammerler hep benim ¢a-
lismalanimdir. Yalniz, demek istedigim
bu degil. Ben kendimi bu islere 6yle
kaptirdim ki edebiyat ¢calismalarima va-
kit bulamiyorum. Son giinlerde on bes
giinde bir bir kitap vermek icin isi hizli
bir geviricilige doktiim. Bu arada hep
seni diisiiniiyordum. Sen bize on bes
giinde bir, bir sertiven kitabt cevirebilir
misin?”’ ;

““Ceviririm. Zaten, memleketin artik
benim gibilerin yapacag edebiyata ge-
reksinimi yok. Bombos giinler gegiriyo-
rum. Yalmz oturup kitap okuyorum.
Artik, bir kitap da hazirlayip bir yana
birakmaga cesaretim yok. Nasil olsa,bir
karakus giintin birinde bu zararsiz ve-
misi kapip gidiyor.”’

“Qyleyse, ben simdi sana Caglayan
Yayinevi’nin temsilcisi olarak 6neriyo-
rum: Bugiinden tezi yok, artik, her on
bes giinde bir, bize iicyiiz sayfalk bir ki-
tap hazirlayacaksin. Kitabi sana yayi-
nevi verecek.”’

“‘Sag ol, Kemal Tahir. Ben bir ise gir-
dim mi dev gibi ¢alisabilen bir insanim.
Yiiziiniizii kara ¢ikarmayacagim.”’

Kemal Tahir’in bana buldugu bu ise
¢ok sevinmistim. Dolmus dergisinden
de aynldiktan sonra temelli kopkoyu
bir igsizligin icine diismiistiim. Kemal
Tahir, hem koyu demli cayim hépiir-
detiyor, hem de yazdig Mayk Hammer
polis romanlarinin dykiisiinii sdyle an-
latiyordu: |

““Bir polis romani yazmak, odyle sa-
mldifii kadar kolay degildir, Dinamo.
Hele bu polis roman1 Amerika’da ora-
min da en biiyiik kenti olan New York
i¢in yazilrsa, yazan da benim gibi bir
yabanci olursa. Ik 6nce New York ken-
tinin ¢cok ayrintili bir haritasiyla bir pla-
nmini getirttim. Mayk Hammer’in cirit
attify biitiin mahalleleri, caddeleri, so-
kaklari, tavernalari, kumarhane, hase-
rat yuvas: olarak saptanan yerieri gii-
zelce g6z oniine aldim. Gergek Mayk
Hammerlerde kanun kagaklarinin en
¢ok goriindiigii yerleri saptayarak ken-
dime at oynatacak meydan hazirladim.
Biitiin bunlan hazirlamak icin diisiin-
mek ve ¢abalamak, inan olsun, bir ya-
pay Mayk Hammer yazmaktan daha
gli¢, Diname. Neyse, en sonra, bunda
da basar sagladigumi samyorum.”’ Cag-
layan yayimnlarimin yiiriitiiliisiinde me-
ger sonradan en ¢ok sevdiZimiz arka-
daslardan biri olacak olan Demirtas
Ceyhun da yok muymus! Gegen yil bu
arkadasimiz Caglayan Yaymnlari’nin se-
ritvenini gazetelerde anlatinca her seyi
anladik.

Kemal Tahir, konusmamz bittikten
sonra beni alip Caglayan Yayinevi'ne
gotirdii. Yayinevi vilayetin altyaninda
bir yerdeydi. Baktim, orda bizim eski
arkadaslardan 1940 sair kusagindan
Asaf Ertekin de yok muymus! (Istan-
bul Basimevi sahibi.) Daha birgok ki-
siyle iinlii Esref Sefik’i de orda gérdiim.
Galiba yayinevinin edebi miisaviriydi.

O giin eve dondiigiimde yeni bir is

bulmanin sevinciyle karimla oturup ye-
ni hesaplar yaptik, diisler kurduk. Ne
var ki, yine kente inip de gevrilecek ro-
manlar1 almak istedigimde Caglayan
Yaymnevi’nin batmis oldugunu anladim.
Uzay konularindan s6z eden kitaplar:
yetmiser bin filan basmislar, hepsi el-
lerinde kalmisti. Bir kez daha benim de
ellerim bogriimde kalmisti.

Edebiyatta Ugkagit

Bir giin Kiilliikk kahvesinde yalmiz ba-
sima oturuyor, 6niimden gegen tram-
vaylan gozlilyordum. Bir ara, her za-
man insan avcis: giiler yiiziiyle Celal Si-
lay’in bana dogru geldigini gordiim. Bu
sirada sag elini de bana dogru salliyor-
sa da baska birisine mi isaret ediyor di-
ye doniip arkama baktim.

‘‘Sana el ediyorum, Dinamo. Sana,
merhaba!’’ Hemen bir sandalye ceke-
rek masama oturdu:

“‘Ben Hilmi Ziya’nin eski Insan der-
gisini ¢cikariyorum, ama, eskisinden cok
daha iyi.”’” diye konustu.

“‘Herhalde benden de yaz istemek
yirekliligini géstermeyeceksin?’’

Bir kahkaha atti:

“Dogru dedin. Gergekten o kadar
yiirekli degilim. Ama, yine de takma
adlarla kimi cevirilerini dergime kabul
edebilirim.”’

Biraz durup beni dikiz ettikten son-
ra:

“‘Yine de seninle bir réportaj yapmak
istiyorum, dedi. Realizm; gercekeilik
tistiine.”’

Dosyasini masanin iistiine yaydi, ha-
zirlandi. Bu sirada caylarimiz geldi.
Hem cay ictik, hem konustuk. Toplum-
cu gergekeilik istiine elden geldigince
suya sabuna dokunmadan bir seyler
soylemege calistim. O da hirsh hirsh
yazdi. Genis, kirmizi yiiziinden ter aki-
yordu. Ben de bu sirada, oglan, tabuya
cikan adimi dergisine koymak yiirekli-




ligini gosterecek mi diye disiniiyor-
dum. O siralarda bu, olmayacak bir is-
ti. Celal Silay, herkesle kolayca senli
benli olabilen bir adamdi. Bir zaman-
dan bu vana da ¢ok kot siirler yazmi-
yordu. Bunlarla ¢ikar umdugu kisilere
kolayca sokuluyordu. Yaziy: aldiktan
sonra elimi sikti tesekkiir etti, viiksek
bir kahkaha patlatarak kahveden uzak-
lasip gitti.

Artik, ese dosta daha sik rastlarim
umuduyla Kiilliikk kahvelerinin en 6n
sandalyelerinde oturuyor, Beyazit'in o
giizelim civcivli yasamim gozliiyor, hep
bir seyler bekliyordum. Celal Silay da
hemen her giin koltugunun altindaki
dosyasiyla Kiilliik’te goziikiiyordu. Bir
giin geldiginde ilkin bana ugrad:: “‘Di-
namo, dedi, bugiinkii diinya yazarlari
iistiine dort bas1 baymndir, ayrintili bi-
yografiler yazabilir misin? Elbette, ya-
zarsin. Bugiinkii diinyada en ¢ok siv-
rilmis yazarlarin yasamlarini isteyenler
var.”’

““Bu tiirlii yazarlari kendimiz mi se-
cecegiz, yoksa, bu isteyenler mi vere-
cek?’’ diye sordum. :

““Yok canim, sende varsa hemen en
tinlii yazarlara baslayabilirsin.”’

““Bende Ikinci Diinya Savasi'ndan

sonra bile dimdik ayakta kalmis Ingi-

liz, Amerikan yazarlarimi kapsayan bir
Ingilizce kitap var!”

““Tamam, tamam, sen bu kitabi1 ¢e-

vir getir, paran hazir. Bunlan iki aydin,
zengin kari koca igin gevireceksin. Ya-
rin seni onlarla tanistirayim.’” Bir der-
gi ¢itkarmaga heveslenen karn kocayla
ertesi giin goriistiikk. Ondan sonra “The
Writers of Today’’ adh kitabi hizlica ge-
virmege basladim. Aldous Huxley,
Graham Green, André Gide, James
Joyce, Edith Sitwell, J.B. Pristley, Art-
hur Koestler, F.G. Lorca, Dorothy Sa-
yers, John Stejnbeck, T.S. Eliot, E.M.
Forster’le birlikte daha bir¢ok ikinci s1-
nif yazar bunlan izliyordu. Bir iki is-
tisna ile biitiin yazar ve sairler Anglo-
Saksondu. Ben kitaba sadik kalarak he-
men hepsini ¢evirdim. Cevirimi bitirip
gotiiriince entellektiiel kar1 koca, bana
cikarip elli lira verdiler. Bu ucuz gevir-
meni onlara tanitan Celal Silay da o s1-
rada ordaydi. Onlara ¢aktirmadan du-
daklarim 1sirdi. O sirada bana bilimsel
agirlikta brosiir gibi bir yazi da verdi-
ler. Para da verilmese bunu da gevir-
mege karar verdim ve yaziy1 aldim.
Birkag giin sonra, yine Kiilliik’te Ce-
lal Silay’la karsilastik. “‘Celal Silay, de-

dim, gerc¢ekgilik iistiine beninile yapti- -

gin réportaj ne oldu?’”’

““Ohoo, Dinamo, dedi, 0>yaziy1 ben
kendi yazilarimin igine karistirarak cok-
tan kullandim. Hic merak étme.”

Bunun iizerine ona verdigim numa-
ranin biyik bir béliimiiniisildim. Bun-
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SENINLE BIiR YASTIKTA

ister pazar olsun isterse pazartesi
aksam ya da sabah 6gle gece yarisi
ister cennette olsun isterse cehennemde
farketmez biitiin agklar birbirinin aynis:
‘daha diin séylemigtim egilip kulagina
hep boyle olacagiz seninle bir yastikta

- evet diin boyle idi yarin da 6yle
senden baskas: yok yolumun iizerinde
kalbimi sana verdim bak iste ellerinde
seninkiyle carpiyor bir tek yiirekmis gibi
insanlar varoldukea insanlar yasadikca
hep boyle olacagiz seninle bir yastikta

evet sevdicegim boyle olacak yine
gokylizil bir ¢arsaftir yayilir tistiimiizde
bak yine kollarimla kusattim seni
gorityorsun igimin nasil'titredigini
diledigin stirece ve diledigin anda

hep boyle olacagiz seninle bir yastikta

s

dan sonra, Celal Silay’la uzun zaman
hic karsilasmadik. Bir giin Babiali’den
hizhh hizhh yukar dogru ciktigimi gor-
diim, hemen yamibasimdan gegiyordu.
Beni gérmeden gegemedi. Déndii, ya-
nima geldi:

‘‘Nasilsin, iyi misin, Dinamo? Senin
0 son cevirinin parasini ben onlardan
¢oktan almistim. Bu arada sana da bir
tiirlii rastlayamadim. Yedim o parayi.
Zaten cok da degildi yirmi bes liraydi.””
dedi.

Bunu soyleyerek hizlica vukan dog-

ru yiirdyiip gitti. Kadin, kiz ve paranin

Celal Silay karsisinda hicbir savunma
sans! yoktu. Bunu bastan beri biliyor-
dum. Yine de siir yazan bir insanin her

zaman iyi yanlar olmas: gerekecegini
de bir tiirlii diisiinmeden edemiyordum.

Sait Faik’in siir de yazdigmi, ben Ce-
lal Silay’in gikardigs Insan dergisinde
gordiikten sonra 6grenmistim. Oglan
bayag ask siirleri de yaziyormus. Ce-
lal Silay, 6liimiinden sonra rahmetliyi
bu yanlarindan epeyce sémiirdii. Sait
Faik, yillarca yanyana yaptigimiz arka-
daghgimizda siirlerimizi okur, begenir,
;E'm bir okuyucu oldugu kanisini verir-

1.

Celal Silay, bu son gériismemizden
sonra biitiin dergilerini yiiklenip bana
getirdi. Artik sifin tiiketmisti. Ug ka-
git¢ihikla artik bu isin yiiriimeyecegini
anlamisti.



Genglik Yili

ve
Genglik Tiyatrosu

Ahmet Levendoglu

irlesmis Milletler Genel Kurulu’nca

Uluslararas: Genglik Y1l olarak ad-
landirilan 1985°e girildiginde, iilkemiz-
de s6z konusu olguya gosterilen genel
yaklasim kayitsizhikla hazirliksizlik ara-
s1 bir goriiniim ortaya koyuyordu, Or-
ta ve yiiksek 6gretim diizeylerinde olus-
turulan diizenleme kurullarimin basina
yansiyan agiklamalarinda ¢ok sayida et-
kinligin hedef alindi 6ne siiriilityordu.
Ancak bu agiklamalar biirokratik ve
‘izinci’ egilimlerin agir basmay siirdii-
recegi ve isin 6ziine yabanc: kalinacag
yolundaki kuskular: gideremiyordu. Et-
kinlikleri genglerin katihmlariyla olus-
turmaktan ¢ok ,onlara ‘su etkinlikleri
sizler i¢cin uygun goérdiik, bunlarin bir
boliimiine de sizler katilabilirsiniz’ yak-
lasiminin varlig: seziliyordu. Daha da
onemlisi tiim diizenlemeler ‘egitim go-
ren gengler’ icin éngoriilmiistii, oysa is-
tatistiklere gore Tiirkiye’de (geng deni-
len kesimin hangi yaslar arasinda yer al-
dig1 diisiiniiliirse diisiiniilsiin) ‘okuyan’
genglerin ‘okumayanlara’ orantisi dort-
te bir dolayinda kaliyordu. Cok gegme-
den Genglik Yili’nin ‘katilim, gelisme,
baris’ olarak belirlenmis olan ilkelerin-
den ikisinin ‘giinlimiize uyarlanarak’
‘igtirak’ ile ‘huzur’a donistiiriilmesi de
yapilmas: diisiiniilen isleri belirleyen ge-
nel egilim konusunda énemli bir ipucu
veriyordu. Ditnyanin en geng iilkeleri
arasinda yer alan Tiirkiye’de, bundan
once kadin-gocuk yillarinda tanik olun-

dugu gibi, genclik yilinda da, genglikle
biitiinlesilmesini saglayacak olay ve ey-
lemler yerine térenler ve kutlama séy-
levleriyle ‘ziinah savilacagi’ diisiincesi-
ne varmamak zordu. Tiyatro alaninda
da Genglik Yilr’nin getireceklerinin bu
genel egilim dogrultusunun disina dii-
sebilecegini ummak i¢in bir neden go-
ritnmityordu.

Oysa yilin yanisim geride biraktigimiz
giinlere geldiBimizde tiyatroda gencler
adina gergeklestirilen ve onlarin katih-
min1 $aglayan etkinliklerin sayisal agi-
dan kiicimsenmeyecek bir diizeye ulas-
tig1 goriildii. (Bu olguda resmi diizen-
leme kurullarinin programlar dogrul-
tusunda gelisen etkinliklerin 6nemli bir
boliim olusturmadigini belirtmeli.) Bu
Genglik Yih etkinliklerinden yola cikip
verileri degerlendirerek ‘‘Genglik Yili’-
nda genclik tiyatrosu adina ne yapih-
yor?’’ sorusuna kosut olarak ‘‘Genglik
tivatrosu nedir?”’ sorusunu irdelemek
amacimiz.

‘85 yilina Istanbul’da kimi genglerin
—bir profesyonelin yol géstermesiyle
de olsa— amatér bir coskuyla kotardik-
lar: ve profesyonel sahnelerde sunulan
2-3 gosteri ile girildi.

Istanbul Sehir Tiyatrolari, Bogazici
Universitesi Oyunculan ve Sanyer Halk
Egitim Merkezi tarafindan diizenlenen
senliklerin artik geleneklesmis istanbul

Liselerarasi Tiyatro Senlii yam sira
devreye girmeleriyle bu il Istanbul’da
dért amator tiyatro senligi diizenlenmis
oldu. Bundan 6nce adina hig rastlan-
mamis iiniversite tiyatrolar1 ve amator
topluluklar bu senliklerde seslerini du-
yurmaya calistilar.(Bu topluluklarin ii-
riinleri arasinda bir E. Bond’un Ku-
zey’e Giden Dar Yol’una rastlamak se-
vindiriciydi: Ingiliz tiyatrosunda yetisip
son yirmi yiin Avrupah oyun yazarla-
rinin en énemlileri arasinda yer yapan
Bond’a bugiine dek higbir tiyatromuz
kapisin1 agmamusti.) Istanbul Liselara-
ras) Tiyatro Senligi’nin de bundan béy-
leiilke capinda gerceklestirilmesi yolun-
da onemli bir adim atildifn duyuldu.
Ote yandan, o yoredeki birikimi bilme-
yenler i¢in ‘umulmadik’ bir kentten,
Denizli’den bir bagka amatér tiyatro-
lar genligi cikt1.

Uluslararas: Istanbul Festivali’ne ka-
tilan iiniversite tiyatro topluluklarinin
sayis1 bu yil iige cikti. (Bu amatdr geng-
lerin ¢ahgmalarina profesyonel diizey-
de seckin yapitlardan olugmas: gereken
festival dagarinda yer verilmesi ayr ve
tartigma goétiriir bir konu.) Devlet Ti-
yatrolari’nin baglattifi ‘genclik tiyatro-
su’ uygulamasi kapsaminda sunulan iki
oyun baskent disinda Anadolu kentle-
rini de dolagmak iizere kig ve yaz turne
programlarina alindi. Bu uygulamanin
daha sonra ‘kurum ic¢inde kurum’ ya-
pisim tasiyan bir ¢atinin altina alinma-
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siyla Devlet Tiyatrolar Genglik Tiyat-
rosu bir miidiirliik durumuna getirildi.

Tiim bu etkinliklerin ve atiimlarin ne
getirebilecegi, amaca ne 6l¢iide yakla-
silabilecegi sorusunun yanitini ancak
‘Genglik tiyatrosu nedir?’ sorusunun
karsihfinin icerifinde arayabiliriz.
‘Genglere tiyatro’ mu?, ‘genglerle tiyat-
ro’ mu? Ya da ‘gengler i¢in’ mi?, ‘geng-
ler ile’ mi?, ‘gengler tarafindan’ m ya-
pilacak genglik tiyatrosu? Yetiskinlerin
va da deneyimli profesyonel oyuncula-
rin geng izleyicilere oynadif, ya da geng
oyuncularin genglerden olusmayan bir
izleyici kesimine sundugu bir oyuna
genglik tivatrosu oyunu diyebilecek mi-
yiz? Bu yil i¢inde genglik adina yapilan
tiyatro etkinliklerine, senliklere bu agi-
dan g6z gezdirdigimizde iste bu kav-
ramlarin kargasasiyla karsilasiyoruz.
Goriilityor ki genglik tiyatrosu vapildig
ileri siiriildiigiinde kastedilen ‘genglerin
oynadig oyun’ oluyor. ‘Geng izleyici-
nin tiyatrosu’ kavrammin belirgin bir

gereklilik olarak goriildiigiine tamk,

olunmuyor. Oyun segimlerine goz atti-
gimizda da hele hele ‘gencler icin tiyat-
ro’ anlayisinin — ya da anlayis-
sizligimin —  giizelligi ile kar-
silasiliyor. Sézii edilen senlikler/etkin-
liklerde sunulan oyunlar arasinda ilk
anda giéze batanlardan bir boliimii ele
alalim: C.F.Baskut’tan ‘Emekli’,
F.H.Corbacioglu’ndan ‘Mimar Sinan’,
A.Agaoglu’ndan ‘Evcilik Oyunu’,
N.Simon’dan ‘Sevgili Doktor’... Mo-
liere’den, Labiche’den ‘uyarlamalar’...
Bunlara hangi 6l¢iite, hangi yaklasima
gore ‘genclik tiyatrosu’ anlayisi iginde
yer bulunabilecegini kavramak olasi de-
gil. Bu uzantidaki (6zellikle liselerara-
s1) etkinlikleri yakindan izleyenlerin ak-
tardiklarina gore sik¢a rastlanan bir
‘tiir’ de ‘merakli edebiyat 6gretmenle-
rince kaleme almp’, ‘yasam 6gretileri’
ya da ‘hamaset edebiyat1’ sunan oyun-
lardan olusuyor. Bunlari ‘bu alandaki
bilgi birikiminin. yetersizligine verip,
“Yazik olmus ¢abalara ama ne yapalim,
hi¢ degilse birka¢ gen¢ ,sahneye adim
atma deneyimini yasamuslar’ diyerek bi~
raz zorlama bir gerekge yaratabiliriz.
Ote yandan bir Istanbul Sehir leatro—
su’nun Genglik Tiyatrolar1 Senligi’ne yil
icinde kendi sahnelerinde sundugu pro-
fesyonel calismayla katilmasina, bunun
da ‘genglik tiyatrosu’ anlayisina ozel-
likle yakin bir yani olmayan ‘Modigli-
ani’ oyunu ile yapilmasina gerekge bul-
mak ise daha zor. ' . 1
Oyleyse hangi boyutlann, hangi et-
kenlerin bilesimiyle olusmah gercek bir
‘genclik tiyatrosu'? Bunun Kkarsih@ini
da disardan bir 6rnek, Ingilizlerin “Ulu-
sal Genglik Tiyatrosu’ yapis: icinde ak-

tarirsak, umarim kestirmeden ‘‘Bat1’-

ya dykiinme’’ su¢lamalarina hedef ol-

mayiz. Ciinkii kendi yasam gerceginde
aradifimiz sorularin yanitlarin tasiyor
bu tiyatro:

1956’da, egitimci/tiyatro adami Mic-
hael Croft’un y6netiminde 6nce ‘Geng-
lik Tiyatrosu’ adiyla kurulmus, 1960°’ta
devletce resmen verilen ‘Ulusal’ tanimi-
n1 adina ekleyerek devletin parasal des-
tegini de almaya baslamisti. 14-20 yas-
lar1 arasinda her sosyal tabakadan genci
yaz tatillerinde c¢atis1 altina alhiyor, on-
lar1 bir yandan ‘oyuncular’ ve ‘teknik
elemanlar’ olarak yonlendirdiBi kurs-
larda tiyatro/sahnenin temel bilgileriyle
donatirken, éte yandan sezon iginde su-
nulacak en az ii¢ oyundan bir-ikisinde
gorevlendiriyordu. (Oyuncu kadrosu-
nun tiimiinii bu gengler olusturuyordu.)
Her yil 4-5000 basvuru arasindan, yas
simrim doldurup ayrilanlarin yerine —
zorunlu olarak secme yoluyla— aldig
yeni genglerle 400 kisilik bir siirekli kad-
royla yasamim siirdiiriiyordu. Bu ama-

Jtor calismalarin siirdiirebilmek igin ge-

reksinimi olan gengler de devletten ki-
sa siireli burslar saglayabiliyorlardi.
Oyunlar halka, parali gosteriliyordu.
Ancak profesyonel tiyatrolarn bilet
iicretleriyle karsilastirildiginda bu sim-
gesel bir ticret olarak kaliyordu. Birkag
yil iginde birikimi saglanan genis izle-
yici kitlesinin biiyiik béliimii genglerden
olusuyor, ancak bu coskulu toplulugu
izleyen yetiskin izleyiciler de kiigiim-
senmeycek bir oranti olusturuyordu.
Genglerin oyun calismalarina yaklasim-
lar1 ‘her asamada katki’ temeline da-
yandirihyordu. Bu, sahnelenen oyunlar
acisindan da gegerliydi. Genellikle tas-
lak durumunda ele alinan oyun metni-
nin provalar siirecinde yeniden bigim-
lenmesinde de genclerin katkis: az de-
gildi. Oyun segiminde ise bir élciide ulu-
sal klasiklere yer veriliyor ise de cogun-
lukla bu topluluk igin tasarlanmis, ¢ag-
das, giincel, genclerin sorunlarimi konu
alan, onlarn ilgi alanlarina uzanan, ki-
saca “gengleri, gencligi’ anlatan oyun-
lar jiretiliyordu. Burda, genglerin kat-
kilaniyla yazdigi oyunlarla ¢agdas Ingi-
liz tiyatrosunun 6nde gelen yazarlari
arasina giren Peter Terson, topluluga
10’a yakin yapit kazandinyordu. Ulu-
sal Genglik Tiyatrosu 60’1l ve 70’li yil-
larda iki kez —yiizlerce profesyonel
karsit1 arasindan siyrilarak— ‘yilin en
iyi tiyatro yapim1’ édiiliine sahip ¢iki-
yordu. Bu'villar iginde, ¢esitli dénem-
lerde, 18 iilkeye diizenlenen: turnelerle
dis diinyada da varligim kanithyordu.
70’li yillarin baslarmda, kendi kurulus-
isleyis modelini verip kendi elemanla-
riyla da desteklemekle ¢ok sayida yerel
genglik tiyatrosunun kurulmasina 6n-
ciiliik ediyordu. U.G.T. 1971’de, kuru-
lusuriun 15%inci yilinda, adim
G.B.Shaw’dan alan ve Londra’nin en

¢agdas tiyatro yapilarindan biri sayilan
‘kendi evi’ne kavusuyordu... Yaklasik

‘on yil sonra, 25’inci yildéniimiine ulas-

t1g1 bir donemde ise Thatcher hiikiime-
tinin ‘Sanat Konseyi’ tarafindan, ‘tiim
sanat yatinmlarinin kisilmasi’ politikasi
dogrultusunda 6deneklerinin biiyiik 6l-
¢iide azaltilmas: sonucu ‘evinde’ bari-
namaz duruma geliyor, —o giin bugiin-
diir tiyatro olarak kullanilmayacak
olan— Shaw tiyatrosundan ¢ikiyor, ve
bu da, kag¢inilmaz bigimde, varlifinin
noktalanmasina giden yolun baslangici
oluyordu. (Bu her ne kadar ‘mutsuz
son’la biten bir éykii ise de biz ‘Hiikii-
met politikalarinin sanati 6nemseme-
meleri, giderek karsilarina almalar: tii-
miiyle bize 6zgii bir tutum degilmis de-
mek’ diye diisiinerek ‘teselli’ bulabili-
riz.)

U.G.T. érnegini elbette ki yalmzca
““genglik tiyatrosu’ndan ne anhyoruz,
ne anlayabiliriz’’i irdelemek i¢in verdik.
Bu 6rnege kaynak olan genclik kesimiy-
le iilkemiz gencliginin konumu, bir an-
lamda, kosutluklar aranmasina bile el-
vermeyecek olciide ayrimli. Kendi gen-
cimiz eitimsizlik, igsizlik, sagliksiz ye-
tisme, siyasal suskunluk ortaminda,
ekonomik agmazlarla bogusarak var ol-
ma savasiminda. Bir yandan da sanata-
kiiltiire uzak birakilmishk, parasal/si-
nirlayici nedenlerle kitap okliiyamamak,
‘yerlesik ahlak degerlerinin’ kiskacin-
daki cinsel sorunlar, yetiskinlerin kati,
kimi zaman hosgoriisiiz tutumu gibi ol-
gularin iistesinden gelerek kimlik kaza-
nabilme ¢abasinda. Bunun 6tesinde in-
giliz U.G.T. ornegi ‘genglik tivatrosu
kapsamimdaki ¢calismalara devletin pa-
rasal destegi bizde de olsa’ 6zlemini
yansitmak amacini da tagimiyor. Boy-
le bir olusum ydneticilerin politikas: gii-
dimiinde, ona bastan ‘angaje’ olun-
musluk kisir déngiisiiniin disina tasa-
maz, gergekten bagimsiz bir iiretim or-
tami yaratamaz. Oysa dislenen geng-
lik tiyatrosu, basta ““ise géniil vermek,
yvapida degilse bile ‘ruhta’ amatér kal-
mak, ve yiirekli olmak’’ gerekliligini
igeren, bunun yam sira ‘Nigin genclik
tiyatrosu yapilmali?’ sorusuna saglikli
yanitlar getiren ilkeleri bilingle 6zim-
seyen ve uygulayan bir yaklasim dog-
rultusunda ve tam bagimsizlik ortamin-
da olusabilir.

Ele alinan verilerin karsimiza koydu-
gu karamsar gériiniime karsin, tiyatro-
da bu yil genclik adina yapilanlan hig
degilse etkinlik-katilim agisindan olum-
lu olarak degerlendirip, ilke yoksunlu-
gu ile nitelik yoksullugunu géz ard et-
mek, ve ‘Buna da siikiir’ demek gere-
kiyor belki. Oniimiizdeki yilin Banis Yili
oldugunu disiindiik¢e bu gereklilige
daha da inanasi geliyor insanin... Yok-
sa oyle degil mi?
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Hazrlayan: Hakan Derman

"SERGI
® Séniik Bir Sezon

Yaz sezonununa girilmesiyle birlik-
te bircok sanat galerisi sezonu kapatir-
ken, bazi galeriler de karma sergilerle
ilgiyi ayakta tutmaya cahsiyorlar,

e Camlica Sanat Evi’'nde Istanbul
Festivali kapsamu icinde ver alan ““Oz-
giin Bask: Sanatcilar1’ sergisinin yaz se-
zonu boyunca siirecegi bildirildi:

* Bodrum Beyaz Galeri'de ise, 1-14
Agustos 1985 giinleri arasinda Mehmet
Giiler, 16-30 ABustos 1985 giinleri ara-
sinda Sinan Bozkurt resim sergisi aca-
cak.

e Uluslararasi 13. Istanbul Festivali
kapsaminda sergi acan konuklardan bi-
ri de Avusturya’nin 6zgiin bask: dalin-
da onde gelen isimlerinden olan Josef
Tichy’di.

Daha o6nce iilkemizde bircok sergi
acan Tichy, sanat anlayisini kisaca soy-
le 6zetliyor: “‘Calismam, duygularim
dogrultusunda dogallik icersinde olur,
zemini islerken nasil hareket edecegime
iliskin kabataslak bir planim vardir ama
calisma siirecleri igerisinde degisiklik
vapabilmek i¢in kendime hareket 6z-
girliigii birakirim."”

KARIKATUR
® Yunus Nadi’85 Armugani
Cumbhuriyet Gazetesi tarafindan dii-
zenlenen ‘‘Yunus Nadi Armagan1” bu
yil karikatiir dalinda verildi.
Yarismanin birincisi Cezmi Ermis
olurken, Kadir Dogruer’in yapit1 ikin-
cilige, Haslet Soy6z’de iiciinciiliige de-
ger bulundu. Ayrica secici kurul Mu-
hammet Sengoz, Giirbiiz Dogan Eksi-
oglu, Turgay Karadag, A.Kemal Mo-
lu ve Asaf Kogak’ mansiyonla odiillen-
dirdi.
® Simavi Karikatiir Yarismasi
Hiirriyet Vakfi tarafindan her yil dii-
zenlenen Uluslararasi Simavi Karikatiir
Yarigmasi'min bu vil tigiinciisii yapildi.
Birincilige Polonyal ¢izer Janus Ab-
licki, ikincilife Yugoslav Dusan Petri-
¢ci¢, Ugiinciiliige de Meksikali Helioflo-
res’in yapiti deger bulundu. Segici ku-
rulu Adolf Born, Guillermo Mordillo,
Jiirg Spahr, Nehar Tiiblek ve Semih
Balcioglu’ndan olusan yarismanin 6diil
toreni Ankara Resim ve Heykel Miize-
si’nde yapildi.
® Gabrovo Mizah ve Hiciv Bineali
iki yilda bir Bulgaristan’in Gabrovo
kentinde diizenlenen ‘‘Gabrovo Mizah
ve Hiciv Bineali’'ne bu yil 52 iilkeden,

885 sanatg1 1276 calismasiyla katldi.

Altin Ezop Biiyiik Odilunii Bulgar
sanatgisi Nikola Nikolov'un kazandig
yarismada, iilkemiz sanatcilarindan
Giirbiiz Dogan Eksioglu karikatiir da-
linda, Berna Tiiremen mizah ve hicivli
¢alisma dalinda ikinci ve ticiincii oldu-
lar. '

Yarnsma albiimiiniin 6zel boliimiin-
de, bir siire 6énce yapitlart Gabrovo Mii-

zesi’nce satin alinan Turhan Selcuk’1n
ii¢ karikatiirii yer aliyor. Ayrica yaris-
maya karikatiir dahinda katilan Ahmet
Aykanat, Giirbiiz Dogan Eksioglu, Er-
dogan Ozer, Seckin Temur, Ferruh Do-
gan’in, mizah ve hicivli ¢calismalar da-
linda katilan Berna Tiiremen ve Can
Goknil’in, resim dalinda katilan isma-
il Biret’in ve mizahi heykel dalinda ka-
tilan Hakan Derman’in yapitlarn al-
biimde ver aldi.

Grevin

(bastarafi 5.75 *de)

Yenilgiyle sonuclansa da komiin di-
renisi is¢i sinift hareketi iizerinde cok
yonlii etkiler varatti. Yeni bir dev-

let modeli olusturuldu. Komiin iscile-
ri, Devlet’i ele gecirmenin yeterli olma-
digim, onu doniistirmek gerektigini
¢ok iyi anlamislardi. Devlet’in yeni bir
bigim almasi, is¢i simf1 hikiimetinin ar-
tik isbasina gegmesi anlamina geliyor-
du. Yani, emegin ekonomik bakimdan
ozgiclesmesini saglayacak siyasal ikti-
dard1 s6zkonusu olan

* * *

Ikinci sanayi devrimiyle, yani elektrik
kullammy; demiryolunun gelismesi ve
demir-celik sanayiinin atilimiyla diizen-
siz toplumsal calkanti donemi sona er-
di. Sendikal orgitler belirli bir. yapiya
kavusarak bugiinkii sayginliklarini ka-
zandilar. Toplumsal savasimlar, yok-
sulluga ve giivensizlige karsi, gelecegi
olmayan basit isyanlar olmaktan cikti.
Grev yasallast1 ve dolayisiyla 6rgiitlii bir
vapiya kavustu.

Fransa’da komiin, 6nce siyasal dii-
zen degisikligi, sonra da toplumsal d6-
niisimil saglamay: hedefleyen biiyiik
siyasal-toplumsal ayaklanmalara ivme
kazandiracakti.

FRANSA'DA GREV HAKKININ
GELISiMi

- Tiim teknik atihmlara karsin, Fran-
sa’da kirsal kesim, toplumsal yasamda
agirhigim koruyordu. Oyle ki 1866°dan
1906ya kadar gegen 40 yil i¢inde tarim
kesimi yiizde 49.8’den ancak yiizde

Tarihi

42.7'ye indi. Oysa Ingiltere’de, 1860’da
yiizde 45 olan bu oran 1914’te yiizde
20’ye diismiistii. 1906’da sanayideki kol
giiciiniin yarisi, 5’ten az is¢i ¢alistiran
isletmelerde istihdam ediliyordu. El
emegi iki kategoriye ayrihyordu. Bir
yanda, zanaatk.rhikta ya da kiiciik is-
letmelerde ¢calisan nitelikli eski meslek
erbabi isciler vardi ki, bunlar meslek
ahlakini koruyor ve kendi yasam kosu:
larum iyilestirmeyi siirdiiriiyordu. Ote
yanda, dokuma, maden, iplik gibi yeni
sanayilerde ¢alisan ve ancak genel bir
formasyona sahip isciler yer aliyordu.
Genellikle suskunluk i¢inde yazgilarina
boyun egiyorlardi. Grev hakkinin ya-
sallastif1 1884’¢ kadar isgiler ortak kim-
liklerini cesitli yollarla ortaya koyuyor-
du. Sendikalarin taninmasindan sonra
(1886) grev modern ¢ehresine kavustu:
artik o, yalmz kavga dénemlerinde de-
gil, hep varolan, 6érgiitlenmenin hizme-
tinde bir silaht1.

XIX. yiizy1l sonlan siirekli grevlere
taniklik eder. Bu arada 1886’da kuru-
lan Sendikalar Federasyonu ile 1892’de
kurulan Borsalar Federasyonu’nn
1895°te birleserek Genel Is Konfederas-
yonu’nu (CGT) olusturmasinin ardin-
dan grevler daha etkinlik kazanacaktir.
Bu yillardaki grevlerden biri,1890 yili
Kasim ayinda, Revin’de, sahibi aym za-
manda kentin belediye baskam olan bir
fabrikada 700 is¢inin iicret artis: tale-
biyle basladi. 3 ay boyunca kusatma al-
tinda tutulmalarina, baskilara, grev ki-
ricilara ragmen ezilmediler. Bu tiir grev-
ler Birinci Diinya Savasi’na degin ek-
sik olmadi. Taleplerinin 6tesinde, isci
birliklerinin asil istegi, isverenlerce ta-
ninmakti,

(Siirecek)



NESIN VAKFI
EDEBIYAT

Nesin Vakfi Edebiyat Yillig1'nin altincisimn
sunuyoruz. Alt1 yildan beri cikmakta olan
Nesin Vakfi Edebiyat Yilhklarinda, o yilin
biitiin edebiyat olaylarim topluca
bulacaksiniz. Bu yilliklar, her edebiyatcimn,
her edebiyatseverin, her edebiyat
0gretmeninin kitaphginda bulunmasi, gerekli
degil, zorunlu bir yapittir. Nesin Vakfi
Edebiyat Yilliklar1 bikez okunup birakilacak
yapitlardan degildir; her zaman
bagvurulacak, yillar gectikce degeri artacak
ve bulunmasi zorlasacak bir biiyiik toplu
yapittir.

Uc edebiyat dalinda YARISMA

1 milyon lira ODUL

Ayrmtili bilgi yillikta

GENEL DAGITIM:
YADA A.§. Doktor Sevki Bey Sok. No: 6 Divanyolu, Istanbul Tel: 520 74 72
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